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GELEITWORT VON WOLFGANG WEISS

Leiter des Projekts ,,Die Wirzburger Bischofe der Frithen Neuzeit —
Landesherrschaft und geistliches Wirken im Zeitalter von Barock und
Aufklirung (1617-1803)“

Es ist alles andere als eine Selbstverstindlichkeit, wenn nach dem 2011
erschienenen vierten Band der Reihe der Wiirzburger Bischofe fiir die Jahre
1617 bis 1684 nun im relativ kurzen Abstand von drei Jahren der fiinfte Band
tir die anschliefenden Jahre bis 1746 herausgegeben werden kann. Dies ist nur
moglich durch den intensiven und unermudlichen Einsatz des Projektmitar-
beiters Herrn Dr. Winfried Romberg und der konstruktiven Kooperation mit
den Projektleitern der Germania Sacra an der Akademie der Wissenschaften
zu Gottingen, vertreten von Frau Professor Dr. Hedwig Rockelein und den
Herren Professoren Dr. Helmut Flachenecker und Dr. Frank Rexroth, sowie
threm Mitarbeiterstab. Zudem unterstiitzte die Akademie der Wissenschaften
zu Gottingen die notwendigen Archivreisen. Dafiir darf ich allen genannten
Personen und Einrichtungen aufrichtigen Dank aussprechen.

Weiterer Dank — auch namens des Projektbearbeiters — gilt nicht zuletzt
den finanziellen Forderern dieses Drittmittelprojektes. Fiir die zweite Pro-
jektphase gewihrte zusammen mit der Diozese Wiirzburg auch der Bezirk
Unterfranken bzw. dessen Unterfriankische Kulturstiftung freundlicherweise
eine namhafte Unterstiitzung. Namentlich danken mochte ich hierfiir Herrn
Diozesanbischof Dr. Friedhelm Hofmann, Herrn Bezirkstagsprisident Erwin
Dotzel und Herrn Kulturdirektor Prof. Dr. Klaus Reder sowie Herrn Baron
Enoch von und zu Guttenberg.

Der vierte Band der Wirzburger Bischofsreihe wurde in der Wissen-
schaftswelt durchweg positiv aufgenommen. Bedenkenswerte Anmerkungen
wurden hinsichtlich der dem Konzept inhirenten Grenzen laut, die sich bei
der Weiterfithrung der Bischofsreihe tiber die Schwelle vom Mittelalter zur
Neuzeit und der sich dann stetig vermehrenden Stoff- und Quellenfiille des
Ofteren zeigen. Nicht zu vermeiden war, was Alfred Wendehorst schon
im Vorwort des dritten Bandes der Bischofsreihe (1455-1617) heraushob:
»50 hiufen sich die Schwierigkeiten mit einem Darstellungsmodell, das am
Mittelalter erprobt wurde®.



VI Vorwort

Diese Problematik, verbunden mit den speziellen Herausforderungen
eines historiographischen Grundlagenwerkes, fiihrt dazu, dass die einzelnen
Bischofsviten im Ganzen jeweils durchaus umfangreiche Ausarbeitungen
darstellen, wihrend im Detail die Ausfihrungen zu einzelnen Themen
und Fragestellungen realistischerweise beschrinkt bleiben mussen. Jeder
Bischofsartikel besitzt so gewiss Kompromisscharakter, doch ist er in der
Forschungsperspektive als serieller Teil der intendierten Gesamtdarstellung
zu verstehen. Gleichwohl bieten hierbei die hinreichend konturierten Bilder
geistlich-weltlicher Regierungen einen sicheren Leitfaden zu den einzelnen
Episkopaten, indem sie die bisherige Forschung zusammenfassen, gezielt
neue Quellen einarbeiten und Forschungsdesiderate benennen. Fiir den poli-
tischen und geistlichen Barock, der im Wiirzburger Bereich bislang vor allem
kunstgeschichtlich erforscht worden ist, kann damit erstmals eine archivalisch
fundierte und umfassende Skizzierung vorgelegt werden.

So moge auch dieser Band der Bischofsreihe zum unentbehrlichen Hand-
buch fiir die Geschichte des Bistums Wiirzburg und der Region Franken
werden und dariiber hinaus exemplarisch ein Schlaglicht auf die Kirche des
Alten Reiches werfen.

Wiirzburg, Januar 2014 Wolfgang Weify



VORWORT DES BEARBEITERS

Herrn Professor Dr. Alfred Wendehorst (Erlangen), einem der Altmeister
der Wiirzburger Bistums- und Hochstiftsgeschichte, bereits in den Wieder-
aufbaujahren und gewissermafien seit erster Stunde Mitarbeiter der Germania
Sacra, sei dieser Band gewidmet.

Dem Projektleiter Professor Dr. Wolfgang Weifl weifl sich der Bearbeiter
zu besonderem Dank fiir die fachliche Begleitung verpflichtet.

Dank gilt denjenigen Amtsvorstinden und ihren Mitarbeiten der be-
suchten Archive und Bibliotheken, die die Bearbeitung hilfsbereit und
stets zuvorkommend unterstiitzt haben: Den Herren Prof. Dr. Johannes
Merz, Dr. Norbert Kandler und Thomas Wehner M. A. sowie Frau Ni-
cola Willner M. A. (LIS) (Archiv und Bibliothek der Didzese Wiirzburg),
Frau Dr. Ingrid Heeg-Engelhart und den Herren Dr. Werner Wagenhofer,
Dr. Ekhard Schoffler und Jens Martin M. A. (Staatsarchiv Wirzburg), Herrn
Dr. Ulrich Wagner und seinen Mitarbeitern (Stadtarchiv Wiirzburg) sowie
Frau Dr. Eva Pleticha-Geuder und Herrn Dr. Hans-Gilinter Schmidt (Fran-
conica- und Handschriften-Abteilung der Universitatsbibliothek Wiirzburg).
Herr Dr. Christoph Bauer 6ffnete dankenswerterweise das stets ergiebige
Archiv des Juliusspitals Wiirzburg. Frau Dipl.-Archivarin Ina Harnischfeger
(Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden) machte freundlicherweise das
neu geordnete, bislang fiir die Wiirzburger Geschichte wenig ausgewertete
Hausarchiv Schloss Vollraths der vormaligen Freiherren von Greiffenclau
bereitwillig zuginglich.

Anregungen und kollegiale Hinweise verdanke ich Frau Dr. Cornelia
Berger-Dittscheid (Synagogen-Gedenkband Bayern, Maxhiitte-Haidhof) und
den Herren Dr. Thomas Horling (Bayerische Akademie der Wissenschaften,
Miinchen), Dr. Uwe Miiller (Stadtarchiv Schweinfurt), Dr. Michael Renner
(Miinchen-Wiirzburg) und Prof. Dr. Dieter J. Weil (Ludwig-Maximilians-
Universitat Miinchen).

Zur Ermittlung der Portraitdarstellungen der Bischofe haben von kunsthisto-
rischer Seite freundlicherweise Frau Dr. Frauke van der Wall (Mainfrinkisches
Museum Wiirzburg) sowie die Herren Dr. Werner Helmberger (Bayerische
Verwaltung der Schlosser, Garten und Seen, Miinchen) und Dr. Tilman Kossatz



VIII Vorwort

(ehemals am Martin von Wagner Museum der Universitat Wiirzburg) beige-
tragen.

Die Redakteure der Germania Sacra haben erneut ihre Fihigkeit zu rei-
bungsloser, rascher, gleichwohl konzentrierter und insgesamt angenehmer
Zusammenarbeit bewiesen. Dank gilt schliefllich Frau Stefanie Zwicker
(Wiirzburg) fiir die stets zuverlissige korrigierende Durchsicht und Herrn
Daniel Greb (Wiirzburg), wissenschaftlicher Mitarbeiter an der Professur fur
frankische Kirchengeschichte und Kirchengeschichte der neuesten Zeit, fir
die Mitarbeit am Register.

Wiirzburg, im Januar 2014 Winfried Romberg
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SIGLEN UND ABKURZUNGEN

Siglen der Archive und Bibliotheken

BayHStA Bayerisches Hauptstaatsarchiv Miinchen

DAW Diozesanarchiv Wiirzburg

DBW Diozesanbibliothek Wiirzburg
HASV Hausarchiv Schlof§ Vollraths
JSAW Archiv des Juliusspitals Wiirzburg
StadtAW  Stadtarchiv Wiirzburg

StAWU Staatsarchiv Wiirzburg

UBWi Universititsbibliothek Wiirzburg

Zeitschriften (landesgeschichtliche Organe mit Bibliographien)

AKG
AHVU

BDLG
BHVB

Die Frankenwarte

Archiv fir Kulturgeschichte.

Archiv des Historischen Vereins von Unterfranken und
Aschaffenburg, unter leicht wechselnden Titeln: 1 (1833)-72
(1938). Bibliographie: Wilhelm EnGeL (Bearb.), Das
Archiv des historischen Vereins von Unterfranken und
Aschaffenburg (Veroffentlichungen der Gesellschaft fir
frinkische Geschichte 11/1), Wirzburg 1948.

Blatter fir deutsche Landesgeschichte.

Bericht des Historischen Vereins Bamberg. Bibliographie:
Franz BrrTNeR (Bearb.), Die Berichte des Historischen
Vereins Bamberg (Veroffentlichungen der Gesellschaft fir
frinkische Geschichte 11/12), Neustadt an der Aisch 2002.

Die Frankenwarte. Heimatbeilage des Wirzburger
Generalanzeigers 1902-1903, 1925-1939. Bibliographie:
Georg MEeYER-ERrLACH (Bearb.), Die Frankenwarte
(Veroffentlichungen der Gesellschaft fur frinkische
Geschichte 11/10), Neustadt an der Aisch 2001.
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Quartalschrift

StMGBO
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Wiirttembergisch
Franken

Siglen und Abkiirzungen

Die geoffneten Archive fiir die Geschichte des Konigreichs
Bayern 1 (1821)-3 (1824).

Die Mainlande. Heimatbeilage der Main-Post, Wiirzburg. 1
(1950)-20 (1969). Bibliographie: Martin ScHIEBER (Bearb.),
Die Mainlande (Veroffentlichungen der Gesellschaft fiir
frankische Geschichte 11/9), Neustadt an der Aisch 2000.

Frankenland. Zeitschrift fiir frinkische Landeskunde und
Kulturpflege.

Historische Zeitschrift.
Historisches Jahrbuch der Gorres-Gesellschaft.

Jahrbuch fur frinkische Landesforschung. Bibliographie:
Jahrbuch fiir frankische Landesforschung. Gesamtinhalts-
verzeichnis nach Jahrgingen, Autoren und Stichworten der
Binde 1 (1935)-70 (2010), bearb. von Alfred WENDEHORST,
Stegaurach 2012.

Mainfrinkisches Jahrbuch fiir Geschichte und Kunst.
Bibliographie: Walter Korpp et al. (Bearb.), Mainfrinkisches
Jahrbuch fiir Geschichte und Kunst. Bd. 1-31 (1949-1979).
Inhaltsangaben und Register, Wiirzburg 1987.

Mitteilungen des Instituts fiir osterreichische Geschichts-
forschung.

Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und

Bibliotheken.

Romische Quartalschrift fiir christliche Altertumskunde
und Kirchengeschichte.

Studien und Mitteilungen zur Geschichte des Benediktiner-
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Norbert Kanprer (Bearb.), Wiirzburger Didzesan-
geschichtsblitter. Inhaltsverzeichnis: Autoren-, Orts-,
Personen- und Sachregister. 1.-60. Band (1933-1998),
Wiirzburg 1998.

Jahrbuch des Historischen Vereins fiir das Wiirttem-
bergische Franken. Bibliographie: Wilhelm EnGEL
(Bearb.), Die Jahresberichte des Historischen Vereins fiir
das Wiirttembergische Franken (Veroffentlichungen der
Gesellschaft fir frankische Geschichte 11/3), Wiirzburg
1950.
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X1V Siglen und Abkiirzungen

r recto

R Repertorium
Rtl. Reichstaler

S. Seite

s. d. sine dato

scil. scilicet

Sp. Spalte

U Urkunde

Ufr. Unterfranken
v verso

Die Abkiirzungen der religiosen Orden folgen den Richtlinien der Germania
Sacra (Stand April 2009).



1. QUELLEN- UND LITERATURVERZEICHNIS

a. Archivalien

Diozesanarchiv Wiirzburg (DAW)

01. Bistum Wiirzburg bis 1821:
01. 01. Bischofe von Wirzburg: 16. 1-12. — 17. 1-9. — 18. 1-4. — 19. 1-13. - 20. 2-17.
01. 02. Akten des Domkapitels bis 1817 (Dombkapitel) Kasten 1: f) g) und f) o). — Kas-
ten 2: 2. 1. d-f.
01. 03. Bistumsverwaltung:
Urkundenselekt bis 1821: 38, 363.
Landkapitelsakten: 365.
Mandate und Rundschreiben:
A XIII/1-9. — A XIV/1-14. — A XV/1-7. - A XVI/1-6. — A XVII/1-47. -
A XXa/S.2. - A K21-22: S 1+2. - A K 21-22: 19-5. 3+4
WV 1/895-1225. — WV 11/1-346. - WV 111/1, 2, 4, 7, 8 (jeweils Plakate).
Fremdprovenienzen und Uberlieferungssplitter: Fasz. 1T und Fasz. I1I.
Kloster und Stifte: Deutscher Orden. Kasten 1: 1. 4. und 1. 6.
06. Sammlungen. Gerahmte Bilder und hingende Objekte.
Bischofliche Manualakten vor 1821. Kasten 1 (ausgelesen aus: Bischofliche Manual-
akten 1821-1898).

Staatsarchiv Wiirzburg (StAWi)

Wiirzburger Urkunden (WU): 1/30a-d, 1/144b-e+g, 3/51, 4/177, 5/86, 6/107, 7/9a,
8/63a, 8/90b-h, 9/84a, 10/22b+c, 11/89, 13/114b+c, 16/37a+b, 16/89¢c, 17/152,
17/186b, 20/7a+b, 21/30b, 22/149b, 22/150, 23/35a+b, 23/124b, 23/125b+c, 26/3c,
26/140a, 26/146a-f, 28/5, 28/179¢c, 30/3g, 30/80a, 30/114, 32/22q, 34/90a, 36/97c,
37/4a, 37/12a, 37/34, 38/6, 38/37d, 42/3b, 42/143d, 44/113b I+I1, 44/113c, 46/141,
46/144a, 46/179, 48/101c-e, 48/105, 50/24, 51/17m, 51/163, 55/47, 62/31c, 62/135b,
64/287, 68/86b, 68/103, 68/237a, 80/120, 81/53, 83/133, 83/170, 83/178, 83/274,
84/151,85/164,85/164a,85/165-167,85/167Y2,85/168, 85/169, 86/2-5,86/139, 86/143,
86/144, 86/146-148, 86/153, 86/154, 89/116, 89/174, 89/149, 89/175, 97/186, 102/96,
102/102, 118/18a, 119/22, 119/23, 119/30, 119/41, 120/90, 120/100.

Urkunden-Libell (Libell): 18, 57, 87, 119, 120, 191, 199, 225, 226, 237, 250, 307, 362,
460-464, 470, 662a+b.



2 1. Quellen- und Literaturverzeichnis

Kloster Ebrach Urkunden: 1688 Februar 18. — 1688 Februar 21. — 1701 Juni 11. — 1707
Mirz 17. — 1710 Februar 22. — 1714 August 30. — 1714 Oktober 30. — 1714 Dezem-
ber 20. - 1715 Februar 23. — 1719 November 20. - 1725 April 10. — 1728 September 1.

Stift Neumtinster Urkunden: 1685 Januar 27. — 1693 Dezember 29. — 1698 August 14.
- 1698 November 19. — 1709 Februar 28. — 1714 Mai 15. — 1717 Mai 26. — 1720
Oktober 10. — 1736 Juli 9.

Kloster Himmelspforten Urkunden: 1705 Dezember 4. — 1728 September 22.

Hochstift Fulda Urkunden: 1684 September 16. — 1684 September 28. — 1684 Septem-
ber 29. — 1684 Oktober 7. — 1684 nach Oktober 7 und vor Oktober 16.

Johanniter Orden. Kommende Wiirzburg Urkunden: 1734 Dezember 31.

Reichsstadt Schweinfurt Urkunden: 1727 Januar 31. — 1743 Februar 17.

Wiirzburger Standbiicher (Stb): 2, 45, 94, 374, 641, 712, 718, 775, 796, 797, 800-804,
812, 931-938, 1015-1017, 1019-1057.

Libri diversarum formarum et contractuum (LDF): 40, 46, 48-55, 57, 58, 60, 61, 76.

Protokollbticher des Wiirzburger Domkapitels (DKP): 1658, 1660, 1662, 1665, 1668,
1670-1673, 1677-1680, 1682-1746, 1792, 1793.

Bestindegruppe ,, Wiirzburger Kartons:
Adel: 203.
Administration (Admin): 375, 8313 1, 8324, 8329, 8330, 9178, 9231, 10171, 10343,
13751, 13759, 14112, 17733, 19326.
Bausachen: 355/I-1V.
Geistliche Sachen: 11, 12, 23, 27, 31, 35, 44, 45, 50, 91, 96, 106, 107, 117, 136, 142,
147, 152, 165, 183-185, 203, 207, 216, 226, 234, 360, 1143, 1174, 1177 111, 1178, 1181,
1182, 1184, 1189, 1191, 1231a, 1235, 1237, 1403, 1454, 1559, 15694, 1570, 1572, 1573,
1885, 1951, 2080, 2118, 2132, 2198, 2220, 2230, 2257, 2318, 2361, 2410, 2533, 2603,
2796, 3093, 4112.
G-Akten (G): 1%, 2%, 10550, 11421, 12291, 12517, 13715, 14112, 14816, 14816'%,
15530, 16593, 16727, 18323, 19033, 20020, 20021, 20028, 20118.
Historischer Saal VII: 306, 405.
Hoheitssachen: 1087, 1304, 1354.
Judensachen: 1-3, 6-8, 10, 19, 97.
Lehenbiicher: 118, 125, 126, 128-135, 147.
Lehensachen: 3079.
Militiarsachen: 94, 2042a.
Miscellanea (Misc.): 909, 1147, 1376, 1380a, 1455Y5, 1553, 2477, 2870, 2872, 2876,
2892-2895, 2897, 3467, 4489.
Miinzsachen: 89, 148.
Reichssachen: 1, 3-5, 7, 9, 10, 16, 24, 33, 44, 45 1-11, 47, 48, 60, 66, 79, 81, 82, §7-90,
94, 100, 101, 170, 174, 175, 184, 186, 187, 191, 193, 254, 300, 301, 302 I, 306, 316,
322-324, 330, 332, 334, 339, 340, 343, 345, 346, 346'%, 352, 3525, 353, 355, 715Y%,
721, 726, 741, 778, 812, 8121, 815, 817, 818, 829, 869-871, 875, 882, 901, 936, 937,
972, 1025, 1027, 1029, 1058, 1066, 1071, 1073, 1085, 1099.
Reichsstadt Schweinfurt: 4, 53.



1. Quellen- und Literaturverzeichnis 3

Ritterschaft: 651.

Rossnerbiicher: 354, 354%, 355, 355a, 358%, 859.
Wiirzburger Schulsachen: 12-14, 35-37, 45, 46.
Zoll: 102.

Gebrechenamtsakten (GAA):

Gruppe I: R 78 V.

Gruppe III: CK 85. - E 7/6.

Gruppe IV: D und T 11. - F 52. - G: 60, 92. — H: 39, 97, 104, 114, 333. — J: 114,
183. — K: 159, 160, 165. — L 36. — M: 9, 73, 252. — O 3. — R: 34, 78. — S 398. — W: 2,
42, 47,52, 71,73, 92, 93, 103, 105, 122-124, 128, 143, 153, 157, 166, 170, 172-174,
178, 185, 187, 194, 196, 199, 201, 202, 204, 214, 233, 236-238, 243, 246, 248, 250,
261, 273, 280, 285, 293, 295, 296, 303, 311, 312, 332, 334, 345, 358, 387, 393, 412,
424, 427, 440, 459, 464, 486, 490, 503, 507, 509, 533, 535, 570, 644, 681, 748, 801,
814, 821, 831.

Gruppe V: J: 9, 57. - K 19. - VU 54. - W: 5, 8, 16, 21, 34, 35, 51, 52, 57 I-1II, 59,
61, 72, 87, 90, 104, 106, 112, 115, 126, 133, 197, 252, 298, 314, 386, 396, 397, 409,
418, 433, 448, 461, 487, 490, 494, 498, 510, 512, 529, 533, 534, 536, 540, 542, 547,
549, 552, 553, 556, 569, 577, 591, 595, 616, 656, 663, 667, 692, 707, 708, 714, 736,
750, 764, 783, 795, 801, 804, 824, 831, 835, 854, 859, 882, 884.

Gruppe VI: W: 23, 29, 33, 35, 45, 55, 58, 64, 68, 69, 87, 98, 104, 112, 149, 152, 153,
321 I-I11, 417.

Gruppe VII: H 233. - K 117. - M 118. - S 117. — W 8, 62, 133, 478.

D 3 Wirzburger Amt Schlisselfeld (Amt Schlusselfeld): 1, 30-33, 50, 62, 115, 116,

160, 215.

Pribendalakten: 125, 190. — Cart.: 146, 388.

Kloster Ebrach:

Kloster Ebrach Akten D 8: 3757-3759.
Kloster Ebrach Akten D 9 (,,Ebracher Kriegsakten®): 265, 270, 271, 272/11, 277a,
279, 280, 282, 286, 289/111, 293, 321.

Mainzer Regierungsarchiv:

Erzstift Mainz. Urkunden, Weltlicher Schrank Lade 27/8.
Mainzer Regierungsakten (MRA): K 276/63+64. — K 286/307. — K 287/323.
Mainzer Dombkapitelsprotokoll: 1678.

Rechnungen: 34017-34023, 34040, 34796, 39442, 39874, 39875, 39891, 44373.
Abgabe des Germanischen Nationalmuseums Niirnberg (Abgabe GNM): 74, 115.
Abgabe des Staatsarchivs Ludwigsburg (Abgabe StA Ludwigsburg): 395-414.

Depot Historischer Verein von Unterfranken (HV):
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Urkunden (HV Urkunden): 1684 April 26. — 1691 Oktober 25. — 1692 Dezember 17.
— 1715 November 5. — 1724 Dezember 20. — 1724 Dezember 21. — 1731 Oktober 11.
— 1739 Juni 30. — 1741 Mai 13.

Miscellanea in folio (HV Ms. f.): 15 a—d, 30a, 56, 57, 58 1, 79, 88, 89, 97 1, 104, 135,
171, 185, 187, 193, 205, 212a+b, 216, 217 II, 232, 233, 235, 240-244, 247 1, 301 1,
302, 306, 307, 323, 327, 338, 345, 354-356, 357, 358, 365, 366, 431, 441, 448, 450,
483, 485, 490, 491, 501, 510, 519, 528, 531, 540, 563, 567, 568, 569, 581, 582, 585,
586, 584-586, 628, 630, 636, 637, 644 1111, 645a-d, 646, 647d, 649, 664, 679, 684,
687, 700, 701, 708, 711, 713, 721-723, 726-728, 730, 731, 738, 740, 744, 749, 762,
766, 769, 772, 779, 781-784, 786, 805 11, 821, 827, 906, 907, 919, 984, 987, 988, 992,
1031 II-II1, 1049, 1062, 1119, 1208, 1212, 1214, 1225, 1286, 1369, 1434, 1445, 1448,
1503, 1506, 1575, 1646, 1652, 1699, 1775, 1777.

Miscellanea in folio* (HV Ms. £.%): 111, 9, 12, 18, 24, 40, 67, 70, 77, 79, 88, 89, 140,
171, 178, 185, 186.

Miscellanea N (HV Ms. N): 13.

Miscellanea in octavo (HV Ms. o.): 21, 23.

Miscellanea in quarto (HV Ms. q.): 99, 129, 159, 176b, 272.

Schonborn-Archiv Wiesentheid (SAW):
Hausarchiv I: Titel II Nr. 60. — Titel VI Nr. 10, 15. — Titel VII Nr. 12, 18, 19, 21,
22, 25, 26, 28, 30. — Titel IX Nr. 4, 6-16, 41.
Korrespondenzarchiv Lothar Franz gebundene Korrespondenz (Lothar Franz geb.
Korr.): 4-8, 12-16, 18d.
Korrespondenzarchiv Lothar Franz ungebundene Korrespondenz (Lothar Franz
ungeb. Korr.): 30, 31, 32, 32a, 34, 38, 55, 305, 306, 365, 417, 489, 490, 491, 581, 662,
663, 664, 665, 741, 756, 767, 816, 817, 819, 820.
Korrespondenzarchiv Melchior Friedrich (Melchior Friedrich): 192, 1033, 1073,
1221, 1229, 1342, 1385, 2445, 3109.
Korrespondenzarchiv Johann Philipp Franz (Johann Philipp Franz): 14a, 49, 99,
131, 186, 187, 207, 216, 243, 281, 345, 367, 399, 454, 867.
Korrespondenzarchiv Friedrich Karl (Friedrich Karl): 1-3e, 12, 58, 59, 78, 83, 88,
90, 96, 97, 116, 120-122.
Korrespondenzarchiv Rudolf Franz Erwein (Rudolf Franz Erwein): 299, 450, 456.
Korrespondenzarchiv Franz Georg (Franz Georg): 37, 98, 102, 108.
Dernbach-Archiv: 1/4, 17, 27. — 11/4. — V/1-6, 8-15. — V1/5, 6, 11.

Archiv der Freiherren von Fechenbach zu Laudenbach (Fechenbach-Archiv): 1637,
1796, 2146, 2152, 2188, 2189, 2191, 2192, 2201, 2207, 2328, 2231.

Archiv der Freiherren von Guttenberg-Steinenhausen zu Kirchlauter (Guttenberg-
Archiv):
Urkunden: 1672 T 16. — 1690 XI 14. — 1699 VII 13. — 1700 IV 23.
Akten: 48, 50.

Archiv der Grafen von Wolffskeel zu Reichenberg. Urkunden: 49, 62.

Handelskammer Wiirzburg. Binde: 1-6.
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Manuskriptensammlung: 213.
Amtsbucherei: C 12a/142 (Wirzburger Landmandate 1699-1746, Plakatsammlung).

Archiv des Juliusspitals, Wiirzburg (JSAW)

Akten (A): 73, 135, 137, 154, 185, 186, 243, 869, 1039, 1090, 1281, 1373, 1375, 1376,
1598, 1754, 1966, 2083, 2248, 2453, 2455, 2476, 2477, 2515, 2520, 2606, 2607, 2683,
2684, 2711, 2799, 3168, 3198, 3269, 3276, 3277, 3395, 3396, 3512, 3860, 3963, 4139a,
4140, 4523, 4528, 4599, 4600, 5182-5187, 5207, 9790, 9791, 9796, 9808, 9812, 9817,
9818, 12227, 12229, 12691, 13642, 14435, 16340, 16408, 16409, 16410, 16500, 17315,
17470, 17641, 17841, 17978, 18228, 18231, 18251, 18395, 18401, 18674, 18675, 19835,
19845, 20982.

Literalien: 128,472,473, 475,1707-1709, 1715, 1717,1719-1721 (Mandatesammlungen).

Stadtarchiv Wiirzburg (StadtAW)

Ratsurkunden: 208, 524, 4140.

Ratsakten: 883.

Nachlass Ziegler (NL Ziegler): 5118, 5154.
Biographische Mappe Balthasar Neumann.

Universitatsbibliothek Wiirzburg (UBWi)

Manuskripte:
Manuscriptum chartaceum in folio (M. ch. f.): 167/1-3, 182, 225, 313a-3, 317, 348,
358, 433, 472, 475, 585-142, 590, 591, 596-1+2, 609, 616, 626, 631, 660-1, -3, -5,
—6.
Manuscriptum chartaceum in quarto (M. ch. q.): 182, 225, 240, 289.

Wiirzburger Landmandate:
Rp 13, 5-1. — Rp 13, 6-1. — Rp 13, 8-1+2.
Franc. 1592/1-3. — Franc. 3202 L (jeweils Plakatesammlungen).

Bayerisches Hauptstaatsarchiv Miinchen (BayHStA)

Kasten schwarz: 825, 832, 901, 1938, 1946, 3261, 13034, 15328.

Kurpfalz Urkunden (vormals Kasten rot): 982, 983, 1304, 1479-1483.
Kasten blau: 1/27, 14/7, 51/9, 55/7, 336/1.

Reichskammergericht: 677, 737, 832, 835, 4680, 14188-14190, 14329, 14958.
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Hausarchiv Schloss Vollrads (HASV)

Abteilung 1 — Urkunden: 1664 Mai 5. — 1665 Dezember 9. — 1665 Dezember 13. —
1665 Dezember 19. — 1666 Juni 17. — 1667 November 17. — 1673 Januar 28. — 1673
Februar 1. — 1673 Dezember 27/17. - 1676 Mai 17. — 1687 Januar 2. — 1695 April 26.
— 1695 Mai 2. — 1699 Februar 10. - 1699 Mirz 7. — 1699 Mirz 16. — 1702 August 12.
— 1703 Januar 8. — 1712 Oktober 5. — 1719 April 25.

Abteilung 2 — Akten: 865, 1104, 1975, 2032, 2037-2043, 2048, 2084, 2138, 2193, 2248,2473.

b. Gedruckte Quellen und Editionen

Anbettung / In dem Geist und in der Wahrheit, / Oder / Uebung deren drey Gottlichen
Tugenden / Des Glaubens, der Hoffnung, und der Lieb / Gegen die drey Hochste
Geheimnusse / Des wahren Christ — Catholischen Glaubens / Der / Allerheiligsten
Dreyfaltigkeit, / Der / Erlosung des Menschlichen / Geschlechts an dem Stammen /
des Heiligen Creutzes, / Und des / Hochwiirdigsten Sacraments / des Fronleichnams
unsers Herrn / Jesu Christi ..., Wiirzburg 1744.

BAaUER, Lothar (Hg.), Vatikanische Quellen zur neueren Bamberger Bistumsgeschichte,
in: BHVB (1963), S. 171-316.

Baum, Caspar Arnold, Der Hochst-schmertzliche Tods-Fall des Welt-berithmt weisen
Firsten des Heiligen Romischen Reichs und Gottes-eiferigen Bischoffen des Teutsch-
lands Friderici Caroli, Bischoffen zu Bamberg und Wirtzburg, auch Hertzogen zu
Francken, Wiirzburg 1746.

BERTHIER, Joachim Joseph (Ed.), Innocentii PP. XI. Epistole ad Principes, 2 Bde.,
Rom 1890-1895.

Biblia Sacra Vulgate Editionis Sixti V. Domini D. Marquardi Sebastiani ... Authoritate,
Bamberga 1693.

Castrum doloris pictore morte tragice inumbratum ... Coll. Soc. Jesu Herbip. excudit
et obtulit, Wiirzburg [1698].

DENZINGER, Ignaz (Hg.), Gutachten einer von dem Fiirstbischof Johann Philipp Franz
ernannten Kommission tiber einige Gegenstidnde der landesherrlichen Administration,
in: AHVU 11/2-3 (1851), S. 229-392.

Des Herren de Blainville Reisen durch Holland, Deutschland, die Schweiz und Italien.
Die Kapitel Franken, hg. von Adolf ScHwAMMBERGER, Wiirzburg o. J.

Des Hochwiirdigsten des Heiligen Romischen Reichs Fiirsten und Herrn, Herrn
Friederich Carl, Bischoffen zu Bamberg und Wirtzburg ... Verordnung Und Ver-
besserte Einrichtung Bey Dero Wirtzburgischen Universitit, Wirtzburg 1743 (ND
Wiirzburg 1980).

Factum et Jus Juramenti Episcopalis, Sive Capitulationum Herbipolensium anno Christi
MCCCCXI. a Capitulo ejusdem Ecclesiz Cathedralis adinventarum et usque ad
prasens tempus adauctarum praprimis Juramenti, sive Capitulationis Novissima
Opera et pastorali solicitudine Celsissimi et Reverendissimi Domini, D. Joannis
Godefridi ... Auctoritate Sanctissimi Domini Nostri, D. Innocentii PP. XII. repro-
bati, cassati et annulati ..., Wirzburg 1697.
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Fiscuer-Fracn, Maria/FracH, Wolfgang (Hg.), Protokollbuch des Frauenklosters
Unterzell bei Wiirzburg. Die Aufzeichnungen des Propstes Dr. Balthasar Rothlein,
1718-1730, Wiirzburg 1987.

FreeDEN, Max H. von (Bearb.), Das Ochsenfurter Kauzenbuch (Mainfrinkische
Hefte 47), Wiirzburg 1967.

FriepricH II., Politische Correspondenz siehe Politische Correspondenz.

Fries, Christophorus S. J., Christ=Firstlicher Tugend=Weeg, welchen der Hochwiir-
digste ... Herr Johann Philipp ... Bischoff zu Wiirtzburg und Hertzog zu Francken
... in seines Gottseeligen Lebens und gliicklichsten Regierungs-Lauff Ruhmwiirdigst
gehalten, Wiirzburg 1719.

Grindliche Facti Species, Den Von der Stadt Schweinfurt Gegen das Hoch-Stifft
Wiirzburg (...) in puncto defl Wollen-Tuch-Handels (...) betreffend, Wiirzburg 1728.

HiMMELSTEIN, Franz Xaver (Hg.), Synodicon Herbipolense, Geschichte und Statuten
der im Bisthum gehaltenen Concilien und Dioecesansynoden, Wiirzburg 1855.

Horrmann, Hermann (Bearb.), Urkundenregesten zur Geschichte des Juliusspitals zu
Wiirzburg 1576 bis 1849 (QFW 29), Wiirzburg 1976.

Instructio pro Decanis ruralibus pro tuenda jurisdictione Episcopali et jure ecclesias-
tico, Wiirzburg 1691.

Instructio pro Parochis aliisque Beneficiatis, Wirzburg 1691.

Instructionale Romano Herbipolense ... Jussu et Authoritate ... Friderici ... Episcopo
Herbipolensis, 2 Bde., Wiirzburg 1839.

Instrumentum Pacis Westphalicz, Instrumentum Pacis Osnabrugense (IPO), in: ZEUMER,
Quellensammlung, S. 395-434 Nr. 197.

Kern aller Gebetten, nemlich: Die Dancksagung gegen Gott vor alles Gute ... und die
Furbitt bey Gott vor alle Menschen, Wiirzburg [1740].

KETTLER, Johann Martin, Der auff dem Berg Marii seeligst verschiedene andere Moy-
ses und Diener Gottes, der Hochwiirdigste ... Herr Johann Philipp, Bischoff zu
Wiirtzburg und Hertzog zu Franken, Wiirzburg 1719.

KETTLER, Johann Martin, Der Fall des grofien Fiirsten, nemblich des Hochwiirdigsten
Johann Philipp Frantzen, Bischoffen zu Wiirtzburg ..., welcher in einer Trauer-Rede
ist beklaget worden ..., Wiirzburg 1724.

KETTLER, Johann Martin, Ewige hochst-seelige Gedichtnuss weyland des Hochwiir-
digsten ... Christoph Frantzen, Wiirzburg 1729.

KETTLER, Johann Martin, Glorreicher Einzug defl Himmlischen Konigs in das Ost-
Frankische Jerusalem / Als Unser Herr und Heyland ... im Allerheiligsten Sakrament
def Altars in die Hochfirstliche Haupt= und Residentz= Stadt Wirtzburg ... zum
erstenmahl ist eingefiihret worden, Wirzburg 1737.

KueveNHULLER-METSCH, Rudolf Graf/ScHLITTER, Hanns (Hg.), Aus der Zeit Maria
Theresias. Tagebuch des Fiirsten Johann Josef Khevenhiiller-Metsch, kaiserlichen
Obersthofmeisters 1742-1776, 2 Bde., Wien/Leipzig 1907/08.

Kirchen-Ordnung deff Hoch-Stiffts Wiirtzburg, welche Aufl Gnidigstem Befelch def§
Hochwiirdigsten deff Heiligen Romischen Reichs Firsten und Herrns Herrns Johann
Gottfriedens, Bischoffens zu Wiirtzburg und Hertzogens zu Franken etc., Fleiflig
durchgangen und nach denen Umbstinden jetziger Zeit vermehret, verbesseret und
erneuert worden, Wﬁrzburg 1693.
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[KIRCHGESSNER, Johann Valentin], Gryphus Principalis sive Typus Boni Principis
duodecim Titulis reprasentatus et ... loanni Philippo ... Episcopo Herbipolensi ...
oblatus humillime, [Wiirzburg] 1712.

LoHMEYER, Karl (Hg.), Die Briefe Balthasar Neumanns an Friedrich Karl von Schon-
born, Furstbischof von Wirzburg und Bamberg, und Dokumente aus den ersten
Baujahren der Wiirzburger Residenz (Das Rheinisch-Frinkische Barock 1), Saar-
briicken/Berlin/Leipzig/Stuttgart 1921.

[LuDEWIG, Johann Peter (Hg.)], Geschicht=Schreiber von dem Bischoffthum Wirtzburg.
Zusammen getragen und mit einer Vorrede versehen von Johann Peter LuDEWIG,
Frankfurt [am Main] 1713.

Loni1G, Johann Christian, Das Teutsche Reichs=Archiv ..., 24 Bde., Leipzig 1710-1722
[= LoniG, TRA]

LUNIG, Johann Christian, Wohlabgefassete Schreiben von Hohen Potentaten, grossen
Herren, und andern Standes=Persohnen ..., Bamberg 1751.

Mémoires de Charles Louis Baron de Pollnitz (1734), in: AHVU 37 (1895), S. 263-271
(Teildruck unter dem Titel: Wiirzburg zu Anfang des vorigen Jahrhunderts) [= von
PoLLNITZ, Memoiren].

MosERr, Carl Friedrich, Des hochloblichen Franckischen Crayses Abschide und Schlisse
vom Jahr 1600 bis 1748, Niirnberg 1752.

NEUBECK, Friedrich S. J., Mons In Quo Beneplacitum Est Deo Habitare in Eo (...).
Daf ist Lebhaffte Abbildung eines unsterblichen Hochfiirstlichen Tugend-Wandels,
forderist zu schuldigsten Ehren Des Hochwiirdigsten Heiligen Romischen Reichs
Firstens und Herrns, Herrn Joannis Godefrid (...), Wiirzburg 1699.

Ordentlicher Leich=Conduct, So Weyland Thro Hochfirstlichen Gnaden / Herrn /
Herrn Johann Gottfriden Def§ Heil. Rom. Reichs Fiirsten / Bischoffen zu Wiirtzburg
/ und Hertzogen zu Francken. (...) gehalten worden, Wiirzburg [1699].

Ordentlicher Leich=Conduct Weyland Deff Hochwiirdigsten ... Herrn Herrn Johann
Philipps ... Hochstseel. Gedichtnuf}, Wirzburg [1719].

Ordentlicher Leich-Conduct weyland des Hochwiirdigsten ... Johann Philipp Frantz,
Bischoffen zu Wiirtzburg, Wirzburg 1724.

Ordentlicher Leich-Conduct weyland des Hochwiirdigsten ... Christoph Frantzen,
Bischoffen zu Wiirtzburg ..., Wirzburg [1729].

Ordentlicher Leichen-Conduct, weyland des Hochwiirdigsten ... Friedrich Carl,
Bischofen zu Bamberg und Wirtzburg ... ist gehalten worden, Wiirzburg [1746].

vON POLLNITZ, Memoiren siche Mémoires de Charles Louis Baron de Pollnitz.

Politische Correspondenz Friedrich’s des Grossen, hg. von Reinhold Koskr, Bd. 1-4,
Berlin 1879/80 [= FriepricH IL., Politische Correspondenz].

Press, Johann S. J., Verewigte Grofithaten des um die Heilige Kirch-Gottes, um das
Heilige Romische Reich, um das gantze Franckische Vatterland hoch- und unsterb-
lich verdienten Hochwiirdigsten Herrn, Herrn Friderici Caroli ... Bischoffen zu
Bamberg und Wirtzburg, des Heiligen Romischen Reichs Fiirsten, auch Hertzogen
zu Francken, Wiirzburg 1746.

Quellen zur Geschichte des Barocks in Franken unter dem Einfluf§ des Hauses Schon-
born. I. Teil: Die Zeit des Erzbischofs Lothar Franz und des Bischofs Johann Philipp
Franz von Schonborn 1693-1729 (Veroffentlichungen der Gesellschaft fir frankische
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Geschichte 8/1, 1-2). — Erster Halbband (1693-1717), bearb. von Hugo HanTtsca
und Andreas SCHERF, Augsburg 1931. — Zweiter Halbband (1717-1729), bearb. von
Max H. von FreeDeN, Wiirzburg 1950/1955 [= QBF].

RENNER, Michael, Unbekannte Briefe und Quellen zum Wirken Balthasar Neumanns
1728-1753, in: MJb 13 (1962), S. 129-146.

RENNER, Michael, Balthasar Neumann im Dienste des Domkapitels 1712-1753 (1766),
in: WDGBL 55 (1993), S. 315-370.

Sammlung der hochfiirstlich wirzburgischen Landesverordnungen, welche in geist- und
weltlichen Justiz-, Landgerichts-, criminal-, Polizey-, Jagd-, Forst-, und andern
Sachen einigen Jahrhunderten bis daher verfasset, und durch offentlichen Druck
verkiindet worden sind. Bd. 1. Wiirzburg 1776. — Bd. 2-3, hg. von Philipp HEFFNER,
Wiirzburg 1801/1810 [= Landesverordnungen].

ScuaroLD, Karl Gottfried, Zustinde des Bistums Wiirzburg am Ende des 17. Jahrhun-
derts, in: AHVU 4/3 (1838), S. 1-38.

Scumip, Alois (Hg.), Die Berichte der diplomatischen Vertreter des Kaiserhofes aus
Miinchen an die Staatskanzlei zu Wien wihrend der Regierungszeit des Kurfiirsten
Max III. Joseph (Quellen zur neueren Geschichte Bayerns 2/1), Miinchen 2000.

ScHNEIDT, Joseph Maria, Thesaurus Juris Franconici Oder Sammlung theils gedruck-
ter theils ungedruckter Abhandlungen, Dissertationen, Programmen, Gutachten,
Gesitze, Urkunden etc. etc., welche das Friankische und besonders Hochfiirstlich-
Wirzburgische Geistliche, Weltliche, Biirgerliche, Peinliche, Lehen- Polizey- und
Kameralrecht erliutern, 2 Teile in 39 Banden, Wiirzburg 1787-1794.

SCHROCKER, Alfred (Hg.), Lothar Franz von Schonborn an den Papst (15. Januar 1709),
in: BHVB 109 (1973), S. 271-279.

SCHROCKER, Alfred (Bearb.), Statistik des Hochstifts Wiirzburg um 1700 (QFW 30),
Wiirzburg 1977.

[SErrz, ]. A.], Causa Herbipolensis oder Ausfihrung der dem Hochstift Wiirzburg auf
Ebrach zustehenden Territorial-Rechte, Wirzburg 1692.

STuMPF, Andreas Sebastian, Argumentum ad hominem (Friedrich Karl von Schonborn),
in: Zeitung fir Baiern und die angrinzenden Lander 2/4 (1817), S. 115-124.

Vollkommene Glory der Heiligen Ertz-Bruderschaft Corporis Christi ..., Wiirzburg
[1737].

Voss, Christoph SJ, Trauer-voller und unvermutheter Niedergang der Franckischen
Sonne defl Hochwiirdigsten ... Johann Philipp Frantzen ... in einer Lob-, Klag- und
Trauer-Red ... vorgetragen, Wirzburg 1724.

Voss, Christoph SJ, Glorreichster Lebens=und Sterbens=Lauff Def§ Christoph Frantzen
... In einer Lob=Klag= und Trauerred vorgestellet, Wiirzburg [1729].

[WEISENBORN, J. H.], Conclusiones aliquot juridica concernentes causam ... inter rev.
Dn. Ludovicum, celeberrimi monasterii Ebracesis ... abbatem ... ex una et cels. ...
ep. Herbipolensem ex altera parte pendentem, o. Ort [Wiirzburg] 1690.

WIRSING, Johann, Auszug aus den wiirzburgischen Landes=Verordnungen von 1574
bis 1811, welche den Stand, den Wirkungskreis, und die Pflichten der Seelsorger
betreffen, Wiirzburg 1811 [= WIRrsING, Geistliche Landesverordnungen].

ZAHN, Johannes, Specula physicomathematico-historica notabilium ac mirabilium
scientorum, Niirnberg 1696.
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ZEUMER, Karl (Bearb.), Quellensammlung zur Geschichte der Deutschen Reichsver-
fassung in Mittelalter und Neuzeit 2, Tibingen 21913.

c. Bibliographien

Borr, Katharina, Bibliographie zur Geschichte des Hauses Schonborn (Veroffentlichun-
gen der Gesellschaft fiir frinkische Geschichte 9/4), Neustadt an der Aisch 1991.

EnGEL, Wilhelm, Joseph Maria Schneidt und sein Thesaurus Iuris Franconici, in: MJb
7 (1955), S. 260-299.

ENGELHORN, Werner, Bibliographie zur Geschichte der Universitit Wiirzburg 1575-1975,
Neustadt an der Aisch 1975.

PrerFrER, Gerhard (Hg.), Frankische Bibliographie. Schrifttumsnachweis zur histori-
schen Landeskunde Frankens bis zum Jahre 1945, 4 Bde. (Veroffentlichungen der
Gesellschaft fur frankische Geschichte 11/3, 1-4), Wiirzburg 1965-1978.

STAHLEDER, Erich, Das Juliusspital in Wiirzburg und seine Geschichtsschreibung, in:
WDGBL 20 (1958), S. 186-202.

d. Inventare und Kataloge

AMRHEIN, August, Archivinventare der katholischen Pfarreien in der Diozese Wiirzburg
(Veroffentlichungen der Gesellschaft fur frankische Geschichte 5/1), Wiirzburg 1914.

Bavaria Franciscana Antiqua (Ehemalige franziskanische Niederlassungen im heutigen
Bayern), 4 Bde., Miinchen 1955-1961.

Bayerisches Hauptstaatsarchiv. Reichskammergericht 1: Nr. 1-428 (Buchstabe A), bearb.
von Barbara GEBHARDT/Manfred HORNER. — 4: Nr. 1407-1839 (Buchstabe B), bearb.
von Manfred HORNER/Barbara GEBHARDT. — 6: Nr. 1840-2129 (Buchstabe C), bearb.
von Manfred HORNER. — 8: Nr. 2677-3227 (Buchstabe E), bearb. von pEMS. — 10:
Nr. 3884-4401 (Buchstabe G), bearb. von pEms. — 13: Nr. 5283-5568 (Buchstaben 1
und J), bearb. von pEms. (Bayerische Archivinventare 50/1, 4, 8, 10, 13), Miinchen
1994/1998/2001/2003/2006 [= HORNER, Reichskammergericht].

BrrrNeRr, Ludwig, Chronologisches Verzeichnis der osterreichischen Staatsvertrige I.
Die osterreichischen Staatsvertrige von 1526 bis 1763 (Veréffentlichungen der
Kommission fiir Neuere Geschichte Osterreichs 8), Wien 1903.

CasTELL-CASTELL, Prosper GRraF zU, Katalog der Portraits im Besitz des Firsten zu
Castell-Castell. Schlof§ Castell (Mainfrankische Hefte 29), Wiirzburg 1957.

Festung Marienberg zu Wiirzburg. Amtlicher Fithrer, Miinchen 1993.
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2. LANDESHERRLICHE POLITIK UND
BISCHOFLICHES WIRKEN ZWISCHEN
KONFESSIONALISMUS UND
ABSOLUTISTISCHEM HERRSCHAFTSANSPRUCH

a. Zielsetzung, Methodik und Quellenauswahl

1) Der hier vorgelegte Band setzt die von Alfred Wendehorst mit drei
Binden begonnene (1962-1978)"' und neuerdings wieder aufgegriffene Serie
der Wirzburger Bischofe (2011)? fort mit den fiinf Pontifikaten des Johann
Gottfried II. von Guttenberg (reg. 1684-1698), Johann Philipp II. von
Greiffenclau (reg. 1699-1719), Johann Philipp Franz von Schonborn (reg.
1719-1724), Christoph Franz von Hutten (reg. 1724-1729) und Friedrich
Karl von Schonborn (reg. 1719-1746). In Zielsetzung, Aufbau und Vorge-
hensweise folgt das Schema dem vorgegebenen Muster der Bischofs-Viten.?

Die laufende Bearbeitung bietet im Schwerpunkt das Wiirzburger Regie-
rungshandeln der geistlichen und weltlichen Zentralbehrden anhand deren
eigenen Uberlieferung dar. Dazu werden vor allem Wiirzburger Archivalien
herangezogen, vornehmlich aus dem Diézesanarchiv Wiirzburg (DAW),
dem Bayerischen Staatsarchiv Wiirzburg (StAWi), dem Archiv des Julius-
spitales Wiirzburg (JSAW), dem Stadtarchiv Wiirzburg (StadtAW) sowie aus
dem Handschriftenbestand der Universitatsbibliothek Wiirzburg (UBW).*

1 WEeNDEHORST, Das Bistum Wiirzburg 1-3; 1: Die Bischofsreihe bis 1254; 2: Die
Bischofsreihe von 1254 bis 1455; 3: Die Bischofsreihe von 1455 bis 1617.

2 ROMBERG, Bischofe 1617-1684; Umfang: Johann Gottfried I. von Aschhausen (reg.
1617-1622). — Philipp Adolph von Ehrenberg (1623-1631). — Franz von Hatzfeld
(1631-1642). — Johann Philipp L. von Schonborn (1642-1673). — Johann Hartmann
von Rosenbach (1663-1675). — Peter Philipp von Dernbach (1675-1683). — Con-
rad Wilhelm von Wernau (1683-1684). — Bisher erschienene Rezensionen: Johannes
MERz, in: Sehepunkte 12 (2012) Nr. 1. — Ulrich WaGNER, in: WDGBL 75 (2012),
S. 288f. — Dieter J. WErss, in: ZBLG (2012), S. 631-633.

3 Vgl. RomBERG, Forschungsperspektiven, S. 11-17.

4 Zu den Bestinden der cinzelnen Archive und deren Uberlieferungsgeschichte zu-
sammenfassend ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 33{.; DERs., Forschungsperspek-
tiven, S. 171.
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Die genannten ortlichen Institutionen erlauben damit immer noch einen
reprasentativen wie ebenso vertieften Einblick in das Regierungshandeln
der vormaligen geistlichen Regenten und ihrer Administration trotz der im
Zweiten Weltkrieg 1945 erlittenen, teils betriachtlichen Archivalienverluste.®
Hier und da kann dieser Mangel auch durch manch andere, oftmals eher
zufillig auftauchende Splitter- oder Sekundirtiberlieferungen erginzt wer-
den.® Weiterhin werden korrespondierende Quellen aus den angegebenen
auswartigen Archiven herangezogen.”

2) In der hier vorgelegten Uberschau soll in einfilhrender Weise versucht
werden, auf einige der wichtigsten tibergreifenden Handlungsstringe und
Geschichtsentwicklungen hinzuweisen, die iiber die einzelbiographische
Konzentration hinaus nur in der seriellen Abfolge der Pontifikate zu kon-
statieren sind.

Im Rahmen der pragmatischen Geschichte der Wiirzburger Oberhirten
und Regenten von 1684 bis 1746 heben sich folgende Hauptthemen bzw.
Eckdaten heraus:

— Die langfristigen Auswirkungen der verfassungsmafligen Neuordnung
des Reiches durch die Westfilischen Friedensschliisse seit 1648 einschliefllich
deren Weiterungen und Eigendynamiken.

— Die bleibenden militirisch-aulenpolitische Bedrohungslagen im fort-
schreitenden bellizistischen 17. und 18. Jahrhundert, zunachst durch Frankreich
seit 1688 und schliefllich durch Preuflen seit Ausbruch der friderizianischen
Kriege 1740.

— Die Konsolidierung und der verwaltungsstaatliche Ausbau der Terri-
torialherrschaft zur frithneuzeitlichen Staatlichkeit bzw. Staatsihnlichkeit.

3) Hinsichtlich der Periodisierungsfrage umfassen die fiinf genannten Pon-
tifikate die Zeitspanne vom Konfessionalismus in seinen Spatformen bis zum
Vorabend der Aufklirung. Auf begrifflicher Ebene ist hierbei zu beachten,
dass es sich bei den bis heute gebrauchlichen Epochenbezeichnungen um
sekundire Terminologien hermeneutischer Art handelt,® so hauptsichlich

5 Inder vorliegenden Darstellung werden generell nur die heute zuginglichen Archi-
valien zitiert, nicht jedoch die in der Vorkriegsliteratur genannten, in den Kriegs-
wirren 1945 aber verlustig gegangenen Quellen.

6 Exemplarisch: RoMBERG, Geistliches Ratsprotokoll.

7 Siehe Quellenverzeichnis.

8 Vgl. Rudolf Vieruaus, Vom Nutzen und Nachteil des Begriffs , Frithe Neuzeit“.
Fragen und Thesen, in: DERS., Frithe Neuzeit — frihe Moderne?, S. 13-25. — Martin
HeckeL, Die katholische Konfessionalisierung im Spiegel des Reichskirchenrechts,
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»Gegenreformation®,” ,Barockzeit“!® oder, personalisiert und in landesge-
schichtlichem Kontext stehend, das verklirende und surrogathaft auf die
barocke Kulturbliite anspielende Epitheton der ,,Schonbornzeiten®.! Das in
der Forschungslandschaft vorherrschende Paradigma der Konfessionalisie-
rung lasst sich anhand der Wiirzburger Verhaltnisse nach 1618/48 klar und
tiberzeugend verifizieren.'? Dieser spezifische konfessionskulturelle Verfes-
tigungs- und Verdichtungsprozess von Religion, Gesellschaft und territo-
rialstaatlichem Ausbau wurde im Hochstift auch tiber den Epocheneinschnitt
des Westfilischen Friedens hinweg konsequent umgesetzt und bildete dadurch
gewissermaflen die gesellschaftspolitische Matrix des Gemeinwesens.!

b. Zur Charakteristik der Bischofswahlen

1) Dem Grundcharakter des geistlichen Wahlstaates zufolge kam dem
vierundzwanzigkopfigen Wiirzburger Domkapitel im Falle der Sedisvakanz
(Tempore interregni), also im Fall des Todes des regierenden Bischofs, eine
privilegierte Stellung als interimistischer Regent und hinsichtlich der anste-

in: REINHARD/ScCHILLING, Katholische Konfessionalisierung, S.184-227, hier
S. 184-190; ROMBERG, Forschungsperspektiven, S. 161.

9 Wolfgang REINHARD, Gegenreformation als Modernisierung? Prolegomena zu ei-
ner Theorie des konfessionellen Zeitalters, in: Archiv fiir Reformationsgeschichte
68 (1977), S. 252-266.

10 Neuerdings Heinz DucHHARDT, Absolutismus — Abschied von einem Epochenbe-
griff?, in: HZ 258 (1994), S. 113-122, hier S. 120f. - Zur problemorientierten Sicht:
Dieter J. Weiss (Hg.), Barock in Franken (Bayreuther Historische Kolloquien 17),
Dettelbach 2004. Ferner: Klaus GurH, Lebensformen des Barocks in den Schon-
born-Territorien. Balthasar Neumann zum Gedenken (1687-1753), in: WDGBL 49
(1987), S. 167-183.

11 ScHERF, Johann Philipp Franz, S. 167 (,,Schonbornzeiten®); Domarus, Wiirzbur-
ger Kirchenfiirsten, S. 10 (,,Schonbornepoche®), S. 16 (,Schonborn-Zeiten®); von
FREEDEN, Schonbornzeit. — Zu Genese und Kritik der Begrifflichkeit siche Johann
Philipp Franz von Schonborn, Abschnitt 26.

12 Grundlegend: REINHARD/ScHILLING, Katholische Konfessionalisierung. — Neuere
Zusammenfassung: Dieter J. Weiss, Katholische Reform und Gegenreformation.
Ein Uberblick, Darmstadt 2005.

13 Vgl. Dietmar WirLowerr, Katholische Reform und Sozialdisziplinierung als
Element der Staats- und Gesellschaftsorganisation, in: Prop1, Glaube und Eid,
S. 113-132; pERs., Katholischer Konfessionalismus als politisches und rechtliches
Ordnungssystem, in: REINHARD/ScHILLING, Katholische Konfessionalisierung,
S. 228-241.
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henden Elektion eines neuen Bischofs zu. Diese hatte laut Wiener Konkordat
(1448) immer ordentlich, frei und gemif} dem kanonischen Recht zu verlaufen,
wie im Westfilischen Frieden nochmals bestatigt.™*

Der Gesamtvorgang der Regierungsiibernahme beim Ableben eines Bischofs
bis hin zur vollendeten Bestallung eines Nachfolgers stellt einen prozessualen
und dementsprechend zeitlich gestreckten Vorgang dar: Gemafl formalem
Prozedere beendet die kanonische Bischofswahl durch das Domkapitel die
Sedisvakanz. Auf dieses rechtliche Kerngeschehen folgten die Konfirmation
durch die Kurie, der Empfang der Bischofsweihe, die Belehnung mit den
Reichsregalien (Szepterlehen) durch den Kaiser und abschlieffend die Entge-
gennahme der Erbhuldigung der Untertanen durch den nunmehr vollgiiltig
bestellten Bischof und Landesherrn.”

Seine genuinen Eigeninteressen legte das Kapitel dabei in einer je neu
zu formulierenden Wahlkapitulation dem neuen Elekten zur Eidesleistung
(inramentum) vor. Diese bildeten somit regelrechte Aufgipfelungen in der
vorvertraglichen Abwagung und Klarung der Rechte und Interessen zwischen
zukiinftigem Regent und Domkapitel als zweitfolgendem Herrschaftstrager.
Doch konnten die Kapitulationen in Wiirzburg nicht den Charakter von
Fundamentalgesetzen erringen, etwa in Form einer simtliche nachfolgen-
de Regenten bindenden sog. Capitulatio perpetua. In der Serie betrachtet,
spiegeln sie die Verinderungen des Gemeinwesens, der Regierungsziele
und der offentlichen Verwaltungsaufgaben wider. Aus den im Verlauf eines
Pontifikats sich offenbarenden Divergenzen in der jeweiligen Interpretation
seitens Bischof und Dombkapitel entwickelten sich nicht selten Spannungen
von erheblicher Verfassungsrelevanz, die, in der Sphire der inneren Politik
angesiedelt, weiter unten skizziert werden.!®

14 IPO Art 'V § 16: ZEUMER, Quellensammlung, S. 405f. Nr. 197. — Raas, Concordata
Nationis Germanicae, bes. S. 1-46. Andreas MEYER, Das Wiener Konkordat von
1448 — Eine erfolgreiche Reform des Spatmittelalters, in: QFIAB 66 (1986), S. 108—
152; DERS., Bischofswahl und papstliche Provision nach dem Wiener Konkordat, in:
Romische Quartalschrift 87 (1992), S. 124-135. — Zu Wiirzburg: ROMBERG, Bischo-
fe 1617-1684, S. 36—40; DERS., Forschungsperspektiven, S. 18-25.

15 Noch immer grundlegend: Hans Erich FEINg, Die Besetzung der Reichsbistiimer
vom Westfilischen Frieden bis zur Sikularisation 1648-1803 (Kirchenrechtliche
Abhandlungen 97/98), Stuttgart 1921. — ZURCHER, Bischofswahlen in Eichstitt, bes.
S. 14-18.

16 AserT, Wahlkapitulationen; CHrisT, Domkapitel, S. 281-298. Exemplarisch: Hor-
LING, Domkapitel, S. 117-127 (Exegese der Kapitulation von 1729). Siehe Johann
Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 8 (unverwirklichtes Projekt einer Capitula-
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2) Waren somit Rechtsformen, Kriterien und Usancen der Bischofswahlen
weitgehend festgelegt, verliefen die finf in den Untersuchungszeitraum fal-
lenden Elektionen (1684, 1699, 1719, 1724, 1729) doch keineswegs stereotyp.
Vielmehr offenbart der oftmals so spannungsvolle wie tiberraschende Verlauf
der von ihrer Natur her delikaten Personalentscheidungen die Bandbreite
der damit verbundenen politisch-religiosen Programme und Ideale — oder
zumindest Hoffnungen: Verquickten sich doch in jeder Entscheidungsfin-
dung die Individualitit der Akteure, die realpolitische Gemengelage und
nicht zuletzt der historische Zufall je neu in besonderer Konstellation. Daher
kann im Wiirzburger Bereich bis zumindest um 1700 nicht generell von fest
verabredeten oder sonstig quasi illegitim vorentschiedenen Wahlausgingen
gesprochen werden.”

Einen tieferen Blick hinter die Kulissen der Wahlgeschifte eroffnen erst
die Quellen des 18. Jahrhunderts: Sie offenbaren oftmals unverhohlen die
manifesten Einflussinteressen und fithren mitten hinein in das mitunter wenig
durchsichtige Geflecht von Parteiungen und Patronagezirkeln sowie in die
Atmosphire halbformeller bis informeller Wahlabsprachen und ungeschrie-
bener Riicksichten auf Proporzverhiltnisse, landsmannschaftliche Bindungen
u. 4. Strukturell offenbart sich darin die Dreipoligkeit des Verfassungs- sowie
Elitengefiiges im geistlichen Staat, bestehend aus Aufstiegskarriere zum bischof-
lichen Amt, Erringen der Reichsfiirstenschaft sowie familidrer Verpflichtung.
Auch die niederen resp. praktischen Mittel der Wihlerbeeinflussung lassen
sich ab dieser Zeit nachweisen wie Geldzahlungen, Versprechen von hoheren

tio perpetua, 1690/92). Vgl. Rudolf VieruAus, Wahlkapitulationen in den geistli-
chen Staaten im 18. Jahrhundert, in: pErs. (Hg.), Herrschaftsvertrage, Wahlkapi-
tulationen, Fundamentalgesetze (Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts
fir Geschichte 56), Gottingen 1977, S. 205-219; Konstantin MAIER, Bischof und
Domkapitel im Licht der Wahlkapitulationen in der Neuzeit, in: Romische Quar-
talschrift 83 (1988), S. 236-251; Hans-Jiirgen BECKER, Pacta conventa (Wahlkapitu-
lationen) in den weltlichen und geistlichen Staaten Europas, in: PRop1, Glaube und
Eid, S. 1-9; DERSs., Senatus episcopi. Die rechtliche Stellung der Domkapitel in Ge-
schichte und Gegenwart, in: Jahres- und Tagungsbericht der Gorres-Gesellschaft
1989, Koln 1990, S. 33-54.

17 Exemplarisch: SCHROCKER, Bischofswahlen; Crrist, Bischofswahl 1724. Vgl. Hu-
bert WoLrF, Simonie und Akklamation. Zur Rolle der Domkapitel und der Laien
bei Bischofswahlen in der Germania Sacra, in: Romische Quartalschrift 87 (1992),
S. 99-120; Sylvia ScurauT, Die Bischofswahl im Alten Reich seit der Mitte des
17. Jahrhunderts. Symbolische Formen einer Wahl mit verabredetem Ausgang, in:
Barbara SToLLBERG-RILINGER (Hg.), Vormoderne politische Verfahren (ZHF, Bei-
heft 25), Berlin 2001, S. 119-137.
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Dienststellen (Exspektanzen) oder anderweitige Vergiinstigungen im Falle des
gewtinschten Wahlausganges.

ADb ca. 1700 setzte parallel dazu eine weitere Entwicklung ein, als die
Schonborn-Dynastie in konzertierter und tiberaus ambitionierter Weise und
gestuitzt auf eine vielgliedrige und tiefgestaffelte Patronage auf die Bischofs-
stihle und gefiirsteten Propsteien im Reich dringte (Kurmainz, Kurtrier,
Wiirzburg, Bamberg, Speyer, Worms, Konstanz, Ellwangen, ferner Eichstatt).
Dies erzeugte eine enorme Steigerung des Karriere- und Entscheidungsdrucks
innerhalb des Wirzburger Domkapitels. Bei der Wahl 1719 standen sich
schlieflich in nie dagewesener Konfrontation die beiden Schonborn-Briider
Johann Philipp Franz und Friedrich Karl gegeniiber.!s

Im Untersuchungszeitraum bildete sich daraus geradezu als Leitmotiv eine
klare Frontstellung zwischen dem Familieninteresse der Schonborn und einer
durchaus starken Opposition innerhalb des Domkapitels heraus: Nunmehr
fanden sich im gemeinsamen Streben nach Verhinderung eines schonborn-
schen Pontifikats und jenseits landsmannschaftlicher Bindungen bzw. (Rest-)
Ressentiments zunichst die Freiherren von Guttenberg wie auch die Grafen
Fuchs vom Bimbach als Vertreter des frankischen Adels mit den rheinischen
Baronen von Greiffenclau zusammen, so dass sie in den Wahlen von 1684
mit Johann Gottfried von Guttenberg und 1699 mit Johann Philipp von
Greiffenclau tatsichlich ihren Kandidaten vor einem Schonborn platzieren
konnten.” Das Folgepontifikat des Johann Philipp Franz von Schonborn seit
1719 erbrachte zwar einen langersehnten Sieg seiner Familie. Doch ging dieser
Gewinn nicht zuletzt wegen der Uberfrachtung mit baulustiger Fiirstenre-
prasentation und absolutistischen Machtfragen bei dessen baldigem Tod 1724
rasch wieder verloren. Die Kathedra des hl. Burkard sollte dem neuerlich aus
dem Domkapitel erwachsenen Antagonisten Christoph Franz von Hutten
zufallen. Diese markante Periode einer alternierenden Herrschaft zweier
klar profilierter Macht- und Personenblocke fand wiederum ihren Abschluss
mit der Wahl Friedrich Karls von Schonborn 1729, des letzten Agnaten der
Familie auf der Kathedra des hl. Burkard. In den 1730er und 40er Jahren
sollte zudem aus inneren Griinden seine familidre Patronage unaufhaltsam
zerfallen. Vorausschauend auf Regierungsstil und hochstiftische Verwaltung
sei hier angedeutet, dass von diesen periodisch verlaufenden Gegenstromungen
und -schligen auch die Konjunkturen der inneren Politik einschliefllich des

18 Siehe Johann Philipp Franz von Schonborn, Abschnitt 2.
19 Vgl. FLurscui1z DA CRrUZ, Zwischen Fiichsen und Wolfen, bes. S. 364-376.
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zunehmend wichtigen 6konomisch-sozialen Landesausbaus in manifester
Weise bestimmt wurden.?

Hingegen wachte das Domkapitel stets streng auf seinen ritterbiirtigen
Charakter, was die forcierte Besetzung der Reichsstifte durch hochadelige
Dynastien (Habsburg, Wittelsbach, Sachsen, Pfalz-Neuburg, Lothringen)
durchaus wirksam behinderte. So wird tatsichlich bis zum Ende des Hochstifts
1802/03 kein furstlicher Priatendent mehr bei Wiirzburger Wahlen antreten.”!

3) Gegentiber diesen eingespielten und weitgehend autonomen Verfah-
rensweisen und Praktiken der Selbstrekrutierung innerhalb der kapitelischen
Adelsoligarchie stellten papstliche Kurie und Kaiserhof lediglich externe und
nur kurzzeitig agierende Faktoren im Wahlgeschehen dar, die im Vergleich
zum Gewicht der kapitelsinternen Entscheidungsfindung weitaus geringer zu
veranschlagen sind. Kuriale wie kaiserliche Prirogativen wurden von deren
Exponenten natiirlich nach wie vor ostentativ reklamiert, doch lief} grosso
modo deren Wirkungsgrad und Bedeutung seit der Wahl Philipp Adolphs
von Ehrenberg 1623 merklich nach:?

Pipstlicherseits sind Nuntien als Wahlbeobachter nach der Wahl Johann
Philipps von Schonborn 1642 nicht mehr in Wirzburg zugegen. So verblieben
der Kurie als letzte Mittel der Wahlbeeinflussung zum einen die Erteilung
eines Breve eligibilitatis an einen genehmen Pritendenten (Friedrich Karl
von Schonborn, 1722/1728) und zum anderen die Provision im Falle von
Rechts- und Verfahrensunklarheiten bei der kapitelischen Elektion (Johann
Gottfried von Guttenberg, 1686).

Die Einflussmoglichkeiten des Reichsoberhaupts waren in vergleichbarer
Weise auf die Entsendung des kaiserlichen Wahlkommissars beschrankt. Auch
jener konnte in keiner der fiinf Kiiren eine wahlentscheidende Rolle einneh-
men und blieb mangels reeller Einflussmoglichkeiten das Instrument einer
auf reine Reprisentation und Reputation bedachten Reichskirchenpolitik der

20 Siehe Abschnitt d. und f.

21 SCHROCKER, Patronage. Vgl. Heribert Raas, Die oberdeutschen Hochstifte zwi-
schen Habsburg und Wittelsbach, in: BDLG 109 (1973), S. 69-101; Rudolf Ren-
HARDT, Die hochadeligen Dynastien in der Reichskirche des 17. und 18. Jahrhun-
derts, in: Romische Quartalschrift 83 (1988), S. 213-235; Giinther LottEes, Die
geistlichen Staaten und die Herrschaftskonkurrenz im Reich, in: Michael WeIn-
ziereL (Hg.), Individualisierung, Rationalisierung, Sikularisierung. Neue Wege der
Religionsgeschichte (Wiener Beitrige zur Geschichte der Neuzeit 22), Miinchen
1997, S. 96-111.

22 ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 136-143, 211f.
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Habsburger, eines ,,der letzten [dem Kaisertum] verbliebenen Aktionsfelder®,
wie Glinter Christ (1967) restimiert.”

Ist auch nach der letztmaligen personlich vollzogenen Belehnung eines
Wiirzburger Bischofs, nimlich Johann Philipps I. von Schonborn 1654,* der
Lehensverband des unmittelbaren und lebendigen Gestus verlustig gegangen,
wurde er doch von Wiirzburg wie von den anderen geistlichen Reichsstin-
den — und im Unterschied zu den weltlichen Stinden — bis zur letzten Wahl
vor der Sikularisation 1802/03 (Georg Karl von Fechenbach, 1795) formell
aufrechterhalten.?

Zwar versuchte man in Wiirzburg mehrmals eine Bestellung von Koad-
jutoren durch freiwillige Annahme seitens des regierenden Bischofs (1694,
1712, 1716, jeweils zugunsten der Schonborn), doch erlangte dieses Instrument
quasi-dynastischer Herrschaftsfolge im Untersuchungszeitraum keinerlei
faktische Bedeutung. Ebenso wenig findet sich die papstliche Einsetzung
interimistischer Administratoren.?

4) Ein weiteres Instrument kaiserlicher Politik bildeten die Personalunio-
nen. Seit der Wahl des Bamberger Bischofs Johann Gottfried von Aschhausen
(seit 1609) zum Wiirzburger Oberhirten 1617 dringte die Wiener Hofburg
bei simtlichen folgenden Wahlen bis zur letzten Elektion von 1795 auf eine
Neuauflage dieser ersten Union, um so konstrukthaft einen katholischen
wie ergeben kaiserfreundlichen Machtblock im frinkischen Reichskreis und
damit in der strategischen Mitte Deutschlands zu schaffen. Dieser im Kern
strategisch motivierte Zusammenschluss beider Hochstifte bildet im gesamten
17.und 18. Jahrhundert ein stetes, wenn auch nicht manifestes, so doch latent

23 CHrisT, Bischofswahlen 1673-1795, S. 204 (Zitat); DERs., Kaiserliche Wahlgesand-
te; DERS., Praesentia regis; DERS., Bischofswahl 1724, bes. S. 707-721.

24 ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 332.

25 Vgl. Jean-Frangois NoiL, Zur Geschichte der Reichsbelehnungen im 18. Jahrhun-
dert, in: Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 21 (1968/69), S. 106-122;
VON SCHONBERG, Recht der Reichslehen, bes. S. 185-207.

26 Siehe Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 4 (1694); Johann Philipp von
Greiffenclau, Abschnitt 4 (1712, 1716). Vgl. Rudolf ReinHARDT, Kontinuitit und
Diskontinuitit. Zum Problem der Koadjutorie in der neuzeitlichen Germania
Sacra, in: DERS./Johannes Kuniscu (Hg.), Der dynastische Fiirstenstaat. Zur Be-
deutung von Sukzessionsordnungen fiir die Entstehung des frihmodernen Staates
(ZHF, Beiheft 21), Berlin 1982, S. 115-155.
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anwesendes Leitmotiv der Wiirzburger Politik im Reich, das allerdings in
vergleichender landesgeschichtlicher Analyse noch der Entschlisselung harrt.?”

In simtlichen der hier untersuchten finf Wirzburger Elektionen blieben
diese Wiener Intentionen annihernd identisch. Doch gelang es in dieser Zeit
dem in der Sache eng mit der Kurie zusammenarbeitenden Kaiserhof nur in
der Wahl von 1729, seinen Kandidaten Friedrich Karl von Schonborn auf
die beiden Stithle zu lancieren.?® Freilich arrangierten sich in den anderen
vier Fillen die zunichst wien-neutralen bis -distanzierten Elekten ziigig mit
dem Kaiser in den entscheidenden Fragen der Reichspolitik, so dass die aus
Sicht der Hofburg eher gemischte Erfolgsstatistik nicht inhaltlich zu Bu-
che schlug.”? Rein familienpolitische Ambitionen, vor allem diejenigen der
Schonborn auf die Wiirzburger Kathedra 1699 (Lothar Franz, reg. Kurmainz
1695-1729) und 1724 (Friedrich Karl, seit 1708 bereits mit Eligibilititsbreve
fir Bamberg), konnten dagegen kaum mehr fruchten, waren sie auch noch
so geschickt und von langer Hand eingefadelt.”®

Im Ergebnis kennzeichnete das Machtgefiige des Wiirzburger Domkapitels
in den entscheidenden und zukunftsweisenden Momenten der Bischofswahl ein
hoher Grad von stiftischem Selbstbewusstsein und Willen zur Eigenstandigkeit.
So vermochte auch in diesem Kernbereich der Personalfindung das Prinzip
der Diskordanz und gewissermaflen turnusmifligen Beteiligung moglichst
vieler Mitglieder dieses elitiren Adelsgremiums in durchaus konstruktiver
Weise eine systemstabilisierende und -korrigierende Wirkung entfalten. Dies
schloss im Ubrigen klare Grenzzichungen gegeniiber dem Kaiser wie glei-
chermaflen der romischen Kurie ein. Vollig zu Recht charakterisiert G. Christ

27 Zu dieser Thematik bisher einzig: SCHROCKER, Personalunionsplan; Wolfgang
WissT, Personalunionen zwischen Stiftsstaaten. Administrative Chance oder Regie-
rungschaos, in: DERs. (Hg.), Geistliche Staaten in Oberdeutschland im Rahmen der
Reichsverfassung. Kultur — Verfassung — Wirtschaft — Gesellschaft — Ansitze ei-
ner Neubewertung (Oberschwaben — Geschichte und Kultur 10), Epfendorf 2002,
S. 163-187.

28 Siehe Friedrich Karl von Schénborn, Abschnitt 4. Vgl. Carist, Bischofswahlen
1673-1795, bes. S. 192-194, 201f.; DERS., Bischofswahl 1724, bes. S. 469-472, 482—
491.

29 Abgeschlagene Wiener Kandidaten: 1) Franz Caspar von Stadion, 1684. — 2) Lothar
Franz von Schonborn, 1699. — 3) Friedrich Karl von Schénborn, 1719 und 1724:
Curist, Bischofswahlen 1693-1795, S. 190-203; RoMBERG, Forschungsperspekti-
ven, S. 18-25 mit Anhang II.

30 SCHROCKER, Personalunionsplan; DERs., Nepotismus, bes. S. 96-127.
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(1967) das Hochstift Wiirzburg daher als ,eine der reinsten Ausprigungen
des Typus des Reichsbistums®.*!

5) Die These Wolfgang Reinhards (1988) von der kirchlichen Karriere als
familidr-dynastischem wie sozio-okonomischem Mobilititskanal®? bewahr-
heitet sich in den Wiirzburger Verhiltnissen von 1631 bis 1683 noch vollauf
(Pontifikate Franz’ von Hatzfeld bis Peter Philipps von Dernbach).”® Doch
lasst sie sich fiir den nachfolgenden, hier untersuchten Zeitrahmen zwischen
1684 und 1746 aufgrund geinderter Umstinde nicht mehr in solch unzwei-
deutiger Klarheit nachweisen: So fand die Aufstiegsmoglichkeit der Bischofe
einschliefflich ihrer agnatischen Familienzweige zu der vom Kaiser gewahrten
Reichsgrafenwiirde nach 1700 sein Ende (Hatzfeld 1635, Dernbach 1678,
Schonborn 1701). Andererseits bedurfte eine solche Erhebung nicht immer
des besonderen Gewichtes eines aktuell amtierenden Hochstiftsregenten in
der Familie.** Die Barone von Guttenberg-Steinenhausen erhielten erst 1700,
also rund zwei Jahre nach dem Tod ihres bischoflichen Verwandten und engen
Parteigingers der Wiener Hofburg Johann Gottfried II., eine Standeserho-
hung, freilich nur in den Reichsfreiherrenstand. Als weitverzweigte und in
den frinkischen Dombkapiteln zahlreich vertretene altadelige Familie gelang
es ihnen, wie auch den Hutten mit Christoph Franz, nur ein einziges Mal,
einen Wiirzburger Bischof zu stellen. Die Greiffenclau konnten immerhin
nach Johann Philipp II. mit dessen Neffen Karl Philipp (reg. 1749-1755)
einen zweiten Wiirzburger Oberhirten in ihren Reihen zihlen. Auch ver-
ebbten die Moglichkeiten zum umfangreicheren Giitererwerb ab den 1720er
Jahren merklich: Hier deuten sich mithin Erstarrungen und Systemgrenzen
einschliefflich des Schwindens von materiellen Verteilungsspielraumen an.

31 Curist, Bischofswahlen 1673-1795, S. 187-189 (Zitat S. 189).

32 Wolfgang ReiNHARD, Kirche als Mobilititskanal in der frithneuzeitlichen Gesell-
schaft, in: Winfried Scaurze (Hg.), Stindische Gesellschaft und soziale Mobilitit
(Schriften des historischen Kollegs 12), Miinchen 1988, S. 333-351.

33 Vgl. RoMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 286 (Hatzfeld), S. 386-389 (Schonborn),
S. 450-452 (Rosenbach), S. 505-510 (Dernbach).

34 Erhebung der Hutten zur Reichsunmittelbarkeit 1528. — Erhebungen zum Reichs-
grafenstand: Greiffenclau 1664; Seinsheim 1705: Adam Friedrich (reg. 1755-1779);
Ingelheim 1737: Anselm Franz (reg. 1746-1749). Vgl. Sylvia ScHraUT, Dynastische
Herrschaftssicherung im dynastiefreien Raum? Katholischer Reichsadel der siid-
westdeutschen Bistlimer wiahrend der Frithen Neuzeit, in: Heide Wunper (Hg.),
Dynastie und Herrschaftssicherung in der Frihen Neuzeit (ZHF, Beiheft 28), Ber-
lin 2002, S. 205-220.
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Gemessen an diesem Befund stellen, wie bereits erwihnt, die Schonborn
zweifelsohne den erfolgreichsten Familienverband des seit etwa 1600 nach
Franken hineinstromenden Stiftsadels rheinischer Herkunft dar. Sie ver-
mochten in agnatischer Linie insgesamt drei Wiirzburger Bischofe (Johann
Philipp L. reg. 1642-1673, Johann Philipp Franz reg. 1719-1724, Friedrich
Karl reg. 1729-1746) zu stellen und, im Zenit der Machtentfaltung stehend,
in der Generation der Briidder Johann Philipp Franz und Friedrich Karl in
der gesamten Germania Sacra sogar fiinf Prilaten. Doch sind sie keinesfalls
als reines Einzelphinomen zu betrachten, folgten sie doch in und trotz aller
Perfektion grundsitzlich den tiblichen und allseits eingespielten Funktiona-
lismen reichskirchlicher Karrieregestaltung.®®

c. Aspekte der dufleren Politik in Reich und frinkischem Reichskreis

1) Die Gestaltung der dufleren Politik innerhalb des Verfassungsgefiiges
des Heiligen Romischen Reiches bildete das vornehmste und im bellizisti-
schen Zeitalter der Frithen Neuzeit stets vordringliche Aufgabenfeld eines
Wiirzburger Hochstiftsregenten.”® Die Westfilische Friedensordnung von
1648 und ihre sukzessive Rechtsauslegung schrieb dabei die reichsstandische
Territorialhoheit ausdriicklich fest und legitimierte gleichermaflen den im
Inneren sich entwickelnden Militir- und Fiskalstaat (siehe unten).”” Ebenso
war mit dem Osnabriicker Traktat das erweiterte Bindnisrecht und die tiber
den Reichsverband hinauszielende Politik des sog. Gaudeant konzediert,*

35 Literatur (Auswahl): SCHROCKER, Die Schonborn. Eine Fallstudie zum Typus ,,ma-
teriell-konservativ®; ROEGELE, Das ,Systema der Famille“; ScurauT, Das Haus
Schonborn, bes. S. 139-319; StssManN, Vergemeinschaftung, bes. S. 145-259. Siche
Johann Philipp Franz von Schonborn, Abschnitt 1.

36 Ubersichtsdarstellung zu Wiirzburg: ScaorT, ,Auflenpolitik® des Hochstifts. Vgl.
vON ARETIN, Das Alte Reich.

37 IPO Art. V § 30: [us territorii et superioritatis. Zitiert nach ZEUMER, Quellensamm-
lung, S. 409 Nr. 197. — Vgl. Johann Philipp GREGEL, Versuch einer richtigen Bestim-
mung der wesentlichen Merkmahle und Begriffe der heutigen Reichs-Mittel- und
Unmittelbarkeit, Wiirzburg 1795.

38 IPO Art. VIII § 2: Gaudeant [omnes et singuli Electores, Principes et Status Imperii
Romani] sine contradictione iure suffragii in omnibus deliberationibus super negotiis
Imperii (...). Cumprimis vero ius faciendi inter se et cum externis feedera pro sua
cuinsque conservatione ac securitate singulis Statibus perpetuo liberum esto. Zitiert
nach ZEUMER, Quellensammlung, S. 416 Nr. 197. Vgl. Theo KURSCHNER, Die Lan-
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was spatestens ab dem zweiten Drittel des 18. Jahrhunderts allgemein sys-
temgefdhrdende und insbesondere fiir die kleineren Reichsstinde, so auch
Wiirzburg, erhebliche Auswirkungen bis hin zu ersten Sikularisationsdro-
hungen 1742 zeitigen sollte (siehe unten).

Im Reichstag — nach 1663/64 Reichsfirstenrat — kam dem Bischof von
Wiirzburg und Herzog zu Franken, so die historisch-genetischen Kernbe-
standteile des offiziellen Amtstitels, die finfte Stelle auf der geistlichen Bank
zu.”” Die Serie der Wiirzburger Reichstagsakten ist vollstindig tberliefert;
jedoch kann deren Auswertung im vorliegenden Forschungsvorhaben nicht
geleistet werden. Zudem steht korrelierend eine geschlossene Grundlagen-
darstellung zum Reichstag seit den 1680er Jahren noch aus.®

Die Zeit vom Westfélischen Frieden 1648 bis ca. 1700 kannte zunichst unter
Johann Philipp von Schénborn eine — vor allem von den nationalbewegten
Historikern des 19. und frithen 20. Jahrhunderts vieldiskutierte — wechselnde
Biindnispolitik zwischen den Machtblocken der Hauser Habsburg und Bour-
bon.* Schliefllich vollzog er 1669 die definitive und dauerhafte Anndherung an
die Wiener Hofburg, die von Wiirzburger Seite bis zum Ende des Hochstifts
und nur getriibt durch die Turbulenzen im Gefolge des wittelsbachischen
Kaisertums Karls VII. (1742-1745)* gepflegt wurde. Dies ermoglichte dem

deshoheit der deutschen Lander seit dem Westfalischen Frieden. Eine staatsrecht-
lich-politische Studie, Schwetzingen 1938, S. 18-20.

39 MOSER, Teutsches Staats=Recht, sub voce Wiirzburg; Joseph von SarTORI, Geist-
liches und weltliches Staatsrecht der deutschen katholisch-geistlichen Erz-, Hoch-
und Ritterstifter, 4 Bde., Niirnberg 1788-1791, hier 2/1, S. 96-111. — Titulatur:
SEIDNER, Diplomatische Formelkunde. Der Wiirzburger Fiirstentitel wurde Peter
Philipp von Dernbach offiziell 1680 von den Reichsinstanzen zugesprochen: Rom-
BERG, Bischofe 1617-1684, S. 4741., 523 f. (Siegelumschriften und Titulatur Dern-
bachs, 1675-1683).

40 Wirzburger Reichstags- und Fiirstenratsakten bis 1802: StAW1i, Repertorium 10.
Ferner: StAWi, HV Ms. f. 1575 (Liste Wiirzburger Reichstagsgesandter, 1663—
1802/1804-1806). Zum Forschungsstand: Johannes BURKHARDT, Verfassungspro-
fil und Leistungsbilanz des Immerwihrenden Reichstags. Zur Evaluierung einer
frihmodernen Institution, in: Heinz DucHHARDT/Matthias SCHNETTGER (Hg.),
Reichsstindische Libertit und habsburgisches Kaisertum (Veroffentlichungen des
Instituts fiir europaische Geschichte Mainz, Beiheft 48), Mainz 1999, S. 151-183;
Matthias SCHNETTGER (Hg.), Imperium Romanum - irregulare corpus — Teutscher
Reichs-Staat (Veroffentlichungen des Instituts fiir Geschichte Mainz, Universalge-
schichte 57), Mainz 2002.

41 ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 331-339.

42 BUTTNER, Reichspolitik, S. 29-95. Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 6.
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Hochstift 1675 unter dessen zweitem Nachfolger Peter Philipp von Dern-
bach (1675-1683) den Aufstieg in den Kreis der armierten Reichsstinde
(1675/76), obzwar das seitdem aufrechterhaltene stehende Heer Wiirzburgs
nur durchschnittlich 2000 bis 4000 Mann umfasste und in uniibersehbarer
Scheinsouveranitit im faktischen Mietverhaltnis Wiens stand. Bestimmend
waren hierbei aus Wiirzburger Sicht die Notwendigkeiten von Selbstbehaup-
tung und iiberwolbenden bzw. flankierenden Sicherheitskonzepten militarisch-
politischer Art, mochten dies kritische Geister auch als Idolatrie des eigenen
Heeres betrachten.* Somit entwickelte sich Wiirzburg in dieser Sonderrolle
zu einem dauerhaften und festen Garanten habsburgischer Interessen in der
Mitte des Reiches, was neben dem allgemeinpolitischen Geschehen nicht
zuletzt Rickwirkungen im Inneren auf die skizzierten kaiserlichen Prife-
renzen bei Bischofswahlen hatte. Hinzugeftigt sei, dass Wiirzburg in den
Reichskriegen gegen die Tiirken zwar keineswegs unmittelbar bedroht war,
doch gleichermaflen zur Truppenstellung angehalten war.*

2) Unmittelbare Sicherheit tiber die eigene Region hinaus gewihrleisteten
Kreisassoziationen in Gestalt multilateraler Bindnisse der Reichskreise
untereinander, zumal eine funktionstiichtige Reichsdefensionalordnung allen
Anliufen seit 1681 zum Trotz bis zum Ende des Reiches nicht geschaffen
werden konnte. Im Kernbestand bildeten die Vorderen, also die westlich
gelegenen Reichskreise Franken, Schwaben, Kur- und Oberrhein diese Asso-
ziationen, die in Spannungszeiten von 1672 bis 1748 wiederholt (re)aktiviert
wurden. In deutlicher Abkehr von jeglicher Gaudeant-Politik stand damit
Wiirzburg zusammen mit den anderen Gliedern der Assoziation ,,sub Auspiciis
Casareis“, wobei der Habsburger formell namens seiner Osterreichischen
Kreisstandschaft beitrat.*

Freilich bleibt zu bedenken, dass anerkannte Politiker wie der Mainzer
Kurfiirst-Erzbischof Lothar Franz von Schonborn und sein Neffe, der
Wiirzburg-Bamberger Bischof Friedrich Karl, immer wieder auf die blei-
bende militirische Schwiche der Assoziationen hingewiesen haben. Derlei

43 ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 473—480. — Zitat: Aussage des kurmainzischen
Groflhofmeisters Johann Philipp von Stadion, 1697, zitiert nach Alfred ScHRO-
CKER, Kurmainz und die Kreisassoziation zur Zeit des Kurfiirsten Lothar Franz
von Schonborn, in: vON ARETIN, Kreisassoziationen, S. 69—77, hier S. 76.

44 Zusammenfassend: ScHOTT, ,Auflenpolitik‘ des Hochstifts, S. 41f.

45 HormANN, Reichskreis und Assoziation; DERS., Reichsidee und Staatspolitik; von
ARETIN, Kreisassoziationen, bes. S.52-62; HAMMERSTEIN, Kreis-Assoziationen;
WUNDER, Kreisassoziationen.
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Sonderbiindnissen, seien sie bilateral oder multilateral angelegt, billigten beide
zuallererst diplomatischen Wert zu und betrachteten im Eigentlichen den
Reichstag als die einzig legitime und rechtsverbindliche Instanz der politischen
Kommunikation bzw. als Forum des inneren und dufleren Konfliktaustrags.*

3) Das 18. Jahrhundert brachte ein stirkeres Auseinandertreten zwischen
Minores und Potentiores, ihren reichspolitischen Optionen wie inneren
Entwicklungsmoglichkeiten. Kleineren Stinden wie Wiirzburg standen ins-
besondere diejenigen Kurfiirsten gegeniiber, die durch Personalunionen mit
Staaten auflerhalb des Reichs faktisch Konigswiirden und dadurch grofieres
reales wie statusmafliges Gewicht erringen konnten (polnisches Konigtum
der Wettiner 1697-1763, brandenburgisches Konigtum in Preuflen seit 1701,
englisches Konigtum der Welfen seit 1714). In dieser Hinsicht symptomatisch
war der von 1692 bis 1702 auch von Wiirzburger Seite entschiedene und zih
gefiihrte Kampf gegen die Erhebungen des Hannoveraner Welfen-Hauses
zur Neunten Kur.¥” Die damit verbundene, solchermafen internationalisierte
Gaudeant-Politik drohte, wie zunichst der Spanische Erbfolgekrieg (1701-
1713/14) lehrt, zur Einmischung fremder Michte und zur inneren Auflosung
des Reichsverbandes zu fithren, was Friedrich Karl von Schonborn noch
als Reichsvizekanzler scharf geiflelte.” Zudem war spitestens 1725 mit dem
Wiener Frieden zwischen Osterreich und Spanien das Reich immer stirker
von den gesamteuropdischen Konstellationen der GrofSimichte gebunden, was
dessen Spielriume zusitzlich begrenzte und in der Folgewirkung das realpoli-
tische Gewicht des Hochstifts wie auch der anderen kleineren weltlichen und
geistlichen Reichsstinde Stid- und Westdeutschlands nochmals schmilerte.*

46 BUTINER, Reichspolitik, S.30f., 36, 52f. (betr. Friedrich Karl); ScHROCKER, Ein
Schonborn im Reich, bes. S. 83-96 (betr. Lothar Franz).

47 Siehe Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 4; Johann Philipp von Greiffen-
clau, Abschnitt 4.

48 Friedrich Karl schrieb an Prinz Eugen: wann die alte [Reichs-]gesetz nicht gebeiliget
und keine nene vorhanden seind, so lebt man ohne legibus und [so] kommet aus der
germanica libertate der gegenwinrtige libertinismus heraus, vermog dessen heutigen
tags jeder glaubet, er seie nur zu pariren schuldig, wie und wann er wolle, er dérffe
den paragraphum , gaudeant interpretieren und exerciren, wie er wolle, mit krieg,
frieden allianzen, neutralititen obne riicksicht ad legem pacifragii in- und anfSer
des reichs nach gefallen handeln, wandlen und wiirken, er déirffe Caesari in faciem
resistiren wie und wann er wolle. Zitiert nach HantscH, Reichsvizekanzler, S. 318
(09.10.1729). Siehe Johann Philipp von Greiffenclau, Abschnitt 4.

49 Vgl. Hantsch, Reichsvizekanzler, S. 169: ,Das Reich als solches ist von der Welt-
politik ausgeschlossen.“ CHrist, Bischofswahl 1724, S. 7081{., 715{.; vON ARETIN,
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Das Hochstift konnte letztlich die Schwelle zu einer dergestalt weitgehenden
Autonomisierung befihigten Mittel- bis GrofSmacht nicht iiberschreiten. Die
friderizianischen Kriege seit 1740 samt den auftauchenden Sikularisations-
planen verschirften diese Situation nochmals erheblich.*® Sofern nicht der
allseits bindende Reichskrieg erklart war, empfahl sich daher einem geistlichen
Staat wie Wiirzburg eine dilatorische und lavierende Politik. So illustriert
die Rolle des Wiirzburger Hochstifts exemplarisch aus der Perspektive der
Mindermichtigkeit die driickende Situation der Kleinstaatlichkeit als den
tiberwiegenden Normalfall der weit iiber einhundert unter der Kaiserkrone
stehenden Reichsstinde.

Eigens erwihnt sei noch die bislang eher unterschitzte politische Bedeu-
tung der konfessionalistisch motivierten Missionen und Konversionen, zumal
derjenigen von Fiirsten. Im Untersuchungszeitraum von den reichspolitisch
agilen Wiirzburger Oberhirten durchweg rege und mit betrichtlichem finan-
ziellen Aufwand betrieben, eroffnete diese Glaubensausbreitung zumindest
in mittlerer Groflenordnung Moglichkeiten, religios-kulturell Einfluss zu
nehmen und damit den unumwunden verfochtenen katholischen Charakter
des Reiches in ihrem Einflussbereich auszubauen.’!

4) Diesen stets wachen Territorialinteressen des Hochstifts sekundierte
die Anlehnung an einen moglichst hoherrangigen bzw. michtigeren Verbiin-
deten, die letztendlich ihren Ursprung in der Wiirzburger Liga-Politik seit
1609 unter Fihrung des Bundesobristen, Maximilian Herzog von Bayern
(ab 1622 Kurfiirst), hatte:®

Seit 1687 suchten die Bischofe Guttenberg und Greiffenclau iber die
Spanne von mehr als drei Jahrzehnten hinweg ein festes Biindnis mit den
katholischen Kurfiirsten von Pfalz-Neuburg, was dem Hochstift immerhin
sogar fur 45 Jahre den pfandweisen Erwerb der ostlichen Pfilzer Lande mit
den Amtern Mosbach und Boxberg samt dortigem Didzesanrecht einbrachte.
Eine solch starke Riickendeckung ermutigte Wiirzburg weitergehend, sich aus

Das Alte Reich 2, S. 269. Siehe Christoph Franz von Hutten, Abschnitt 4.

50 Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 6.

51 Siehe Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 5 und 27; Johann Philipp von
Greiffenclau, Abschnitt 5 und 22; Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 26. Vgl.
Gunter Curist, Furst, Dynastie, Territorium und Konfession. Beobachtungen zu
Furstenkonversionen des ausgehenden 17. und beginnenden 18. Jahrhunderts, in:
Saeculum 24 (1973), S. 367-387; MariGoLD, Bekehrungswelle.

52 ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 73-82, 143-164, 244-250, 258-266 (Belege 1618—
1648).
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regionaler Beteiligung heraus zu einer der treibenden Krifte in den Religions-
wirren seit den spaten 1680er Jahren zu gerieren, allerdings mit entsprechend
feindlichem Echo seitens der protestantischen Schutzmacht Preuflen. So ist
auch in der Wiirzburger Politik jener Epoche ein gewisses Abriicken von
der Loyalitit zu den reichsgesetzlichen Friedenstraktaten zu spiiren, was zu
zeittypisch einseitigen und teils offen parteiischen Auslegungen und entspre-
chenden Eskalierungen fihrte.”> Wie dies Beispiel eindringlich vor Augen
fihrt, blieben territoriale, reichs- und konfessionspolitische Absichten und
entsprechende diplomatische Stofirichtung und Instrumentarien miteinander
aufs engste verwoben.

Die jliingeren Wiirzburger Schonborn-Bischofe, Johann Philipp Franz
und Friedrich Karl, fanden einen quasi familieninternen Halt zunichst beim
Reichskanzler, Kurfiirst-Erzbischof Lothar Franz, und nach dessen Tod 1729
beim Ranghochsten ihres Hauses, dem Trierer Kurfiirst-Erzbischof Franz
Georg (reg. 1729-1756). Doch verfliichtigten sich in dem seit 1740 vorherr-
schenden osterreichisch-preufiischen Dualismus auch diese Moglichkeiten
regionaler wie reichspolitischer Anlehnung und Bestirkung.

Diese regional ausgerichtete und in ihren Kontinuititssequenzen von
1609/1618-1642, 1685-1724 und 1729-1746 eindeutig kurfiirsten-orientierte
Politik als Teil des Wiirzburger Engagements in Reich und Reichskreis ist
von der jiingeren Forschung bisher kaum als eigene Motivation und Hand-
lungsfeld wahrgenommen worden.

5) Die Wirzburger Position im Frankischen Kreis harrt — mutatis mutan-
dis wie die tibergeordnete Reichspolitik — der archivalisch-historischen
Aufarbeitung; dies gilt sowohl beziiglich ihrer komplexen institutionell-
organisatorischen Einbindung als auch ihrer genuin politischen Ausrichtung.
Dabei kann sich die Erforschung erfreulicherweise auf einen angewachsenen

53 Siche Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 5; Johann Philipp von Greif-
fenclau, Abschnitt 5. Allgemein: Hans, Kurpfilzische Religionsdeklaration; FRIED-
LEIN, Pfilzische Katholiken; Volker PrEss, Zwischen Versailles und Wien: Die Pfil-
zer Kurfiirsten in der deutschen Geschichte der Barockzeit, in: ZGORh N. E. 130
(1982), S. 207-262, hier S. 231-250. — Dieter STIEVERMANN, Politik und Konfession
im 18. Jahrhundert, in: ZHF 18 (1991), S. 177-199; Jiirgen LuH, Unheiliges Romi-
sches Reich: Der konfessionelle Gegensatz 1648 bis 1806 (Quellen und Studien zur
Geschichte und Kultur Brandenburg-Preufiens und des Alten Reiches 1), Potsdam
1995.
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Wissensstand stiitzen.>* An dieser Stelle sollen daher nur einige der hervorste-
chenden Merkmale der Wiirzburger Kreispolitik im Untersuchungszeitraum
wiedergegeben werden:

Nach dem Kollaps der Kreisdiplomatie in der konfrontativen Hochphase
des Dreifligjahrigen Krieges bemiihte sich seit 1635 gerade der Wiirzburg-
Bamberger Bischof Franz von Hatzfeld um eine Wiederbelebung des Kreis-
wesens als einer neuen Verstandigungsplattform zwischen den Konfessions-
parteien.”® Im Zuge der Redintegration der Reichskreise nach 1648 wurden
auch die gemeinsamen polizeilichen Aufgaben wieder angegangen und bis
zum Ende des Reiches von Wiirzburger Seite durchaus gewissenhaft erfiillt.*
Im entscheidenden Militarbereich scherte das Hochstift allerdings mehrmals
(1664, 1675, 1688) aus aufgrund anderweitiger Partikularverpflichtungen und
ohne sein Kontingent stellen zu wollen;”” zumal es sich laut Kreismatrikel
um eines der grofiten handelte. Im 18. Jahrhundert verkamen dann solche
Demarchen zu reiner Drohkulisse und zum durchsichtigen diplomatischen
Winkelzug (1701, 1727).%

Von Seiten Wiirzburgs nutzte man die Institutionen und Moglichkeiten
des Kreises somit vorrangig instrumentell und nach eigenem Kalkil. Zudem
war dem Hochstift trotz seiner Grofle und Bedeutung keinerlei Kreisamt
zugedacht, wodurch die Maxime des Zusammenhalts im Kreis einen noch-
mals stirker verpflichtenden Charakter erhalten hitte. — Freilich unterschied
man sich darin keineswegs prinzipiell von den Absichten und Attitiiden
seiner Mitstinde und trug dadurch in vergleichbarem Mafle zu Rivalititen
zwischen den einzelnen Stinden, konfessionspolitischen Ressentiments und
insgesamt zum institutionellen Stillstand des Kreiswesens bei. Zudem war fiir
alle Stinde tiber das reichsrechtliche Postulat der Kreistreue und die reellen
sicherheitspolitischen Notwendigkeiten hinaus fortwihrende Wachsamkeit
geboten, dringten doch mit Preuflen (seit 1704/14) und dem Wettinischen

54 Archivalischer Bestand: StAWi, R 10. Monographien (Auswahl): Sicken, Franki-
scher Kreis; DERS., Wehrwesen; HuMPHREYS, Frankischer Kreistag (mit erschopfen-
der Bibliographie). Vgl. DoTzAUER, Reichskreise, S. 124-132.

55 ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 267-269, 321-326, 339-344.

56 Redintegration: IPO Art. VIII § 3—4: ZEUMER, Quellensammlung, S. 416f. Nr. 197.
Vgl. HumpHREYS, Frinkischer Kreistag, S. 131-175, 419-434.

57 ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 342 (1664), 480f. (1675). Siche Johann Gottfried
von Guttenberg, Abschnitt 4.

58 Siehe Johann Philipp von Greiffenclau, Abschnitt 4; Christoph Franz von Hutten,
Abschnitt 4.
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Sachsen (1725) — beide letztlich erfolglos — pripotente Reichsstinde nach
Franken hinein. Uberdies gedachte Preufien in den friderizianischen Kriegen
seit 1740 nochmals seinen mittelbaren Einflussbereich vorzugsweise nach
Franken auszudehnen.”

6) Auf der nichstunteren Ebene bilateraler Auflenbeziehungen zwischen
Reichsgliedern ist nicht zu iibersehen, dass Wiirzburg bis zum Ende der
1720er Jahre eine rege expansive Politik betrieb, wenn sich auch diese Einsicht
in der Literatur bislang kaum wiederfindet. Bereits qua relativer Grofle und
damit verbundener Leistungsfihigkeit bildete das Hochstift im frankischen
Umkreis zumindest eine regionale Vormacht.®

Wie im Besonderen die rege Territorial- und Nachbarschaftspolitik bis ca.
1730 illustriert, vermochte Wiirzburg mit betrichtlichem Einsatz an diploma-
tischen wie finanziellen Mitteln auch nach Ende des Dreifligjahrigen Krieges
erhebliche territoriale Zuwichse auf friedlichem Vertragsweg zu verbuchen,
so durch Nachbarschaftseinigungen, Pfandschaftsaufkiufe und dergleichen.
Diese Arrondierungspolitik ging indes keinesfalls in eklatanter Weise tiber
die Friedensordnung von 1648 hinaus, die ja ihrerseits die Existenz des
Hochstifts garantierte. So bildete das realpolitische Akzeptieren dieses ver-
fassungsmafligen Rechts- und Handlungsrahmens die grundsitzliche Option
des reichsstindischen Hochstifts.

7) Die gerade im Frinkischen durch kleinraumige Herrschaftsverhaltnisse
als auch Zersplitterung der Rechtsebenen (v. a. Hoch-, Landgerichts- und
Centgerichtsbarkeit, Vogtei, Diozesanrecht) vielfiltig durchbrochenen Lan-
desherrschaften schufen sog. Territoria non clausa und damit eine kaum zu
ibersehende Menge an Besitzstands- und Rechtstiberlappungen, die nicht
selten zu nachbarlichen Irrungen (Gebrechen) fihrten. Freilich kam es im
Alten Reich nie zu einer positiven Kodifizierung dieser meist durch ge-
schichtliches Herkommen und altere Tatbestinde legitimierten Einzelrechte

59 ENDRES, Erbabreden; DERs., Preufiens Griff nach Franken; CHRisT, Bischofswahlen
1673-1795, S. 191. — Naumann, Osterreich, England und das Reich, S. 107 (Kur-
sachsen beanspruchte wegen erworbener hennebergischer Anteile Sitz und Stimme
im Kreis, 1725); ZURCHER, Bischofswahlen in Eichstitt, S. 221-239. Siehe Johann
Philipp von Greiffenclau, Abschnitt 4; Johann Philipp Franz von Schonborn, Ab-
schnitt 4; Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 6.

60 Vgl. Hanns Hubert HormanN, Grenzen und Kernrdume in Franken, in: Hartmut
ScumoOckeL (Hg.), Grenzbildende Faktoren in der Geschichte (Historische Raum-
forschung 7), Hannover 1969, S. 23-50.
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im Sinne eines formalanalytisch antizipierten ,Reichsterritorialstaatsrechts®
(R. Schuh 1995).¢

Die abgeschlossenen Vertragswerke tiber Grenzbereinigungen, Rechts- und
Untertanentausch etc. (Permutationen) wurden im Untersuchungszeitraum
immer umfangreicher und sorgfaltiger ausgearbeitet und waren zunehmend
vom konstruktiven Willen zu pragmatischen und tragfihigen Losungen geleitet,
wenngleich ein Restbestand an partikularem Egoismus niemals schwinden
sollte. Insbesondere blieben diejenigen Fille weltlicher oder geistlicher Art
heftig umstritten, wo Wiirzburg empfindliche Verluste drohten, so beztglich
der quasi-episkopalen Stellung der Abtei Fulda® oder der reichsstindischen
Aufwertung der Herrschaft Wiesentheid 1680-1715.%

Um 1740 schliellich waren die hochstiftischen Besitzverhiltnisse, soweit
sie die Kernfrage der Landeshoheit betrafen, im Wesentlichen abgezirkelt.
Allerdings zwang die immer dringendere interne Finanzknappheit das Hoch-
stift in den 1730er Jahren wieder zum Verkauf umfangreicher Pfandschaften
(siehe unten).**

In die Territorialpolitik — wie ebenso in die skizzierte Reichspolitik — spielten
zudem nach wie vor konfessionelle Riicksichten mit hinein. Beispielsweise
schritt das Hochstift nicht in jedem Erwerbsfall, wo die Einrichtung eines
katholischen Simultaneums formalrechtlich moglich gewesen wire, auch zur
Tat, sondern legte insbesondere gegentiber gleichstarken Stinden ein oppor-
tunes Mafy an Zurtickhaltung an den Tag.®

61 Hormann, Adelige Herrschaft und souveriner Staat, bes. S. 47-70; Dietmar WiL-
LOWEIT, Rechtsgrundlagen der Territorialgewalt (Forschungen zur deutschen
Rechtsgeschichte 11), Koln/Wien 1975, bes. S. 185-273; Robert Scaus, Anspruch
und Inhalt des Pradikats ,hoch“ in der politischen und Verwaltungssprache des
Absolutismus, in: RIEDENAUER, Landeshobheit, S. 17-38; DERs., Das vertraglich ge-
regelte Herrschaftsgemenge. Die territorialstaatsrechtlichen Verhaltnisse in Fran-
ken im 18. Jahrhundert im Lichte von Vertrigen des Fiirstentums Brandenburg-
Ansbach mit Benachbarten, in: JFL 55 (1995), S. 137-170, hier S. 166 (Zitat).

62 Hack, Rechtsstreit zwischen Wiirzburg und Fulda.

63 Dowmarus, Territorium Wiesentheid (veraltet); RIEDENAUER, Reichsherrschaft Wie-
sentheid. Siehe Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 5; Johann Philipp von
Greiffenclau, Abschnitt 5.

64 Wirzburger Riickverkauf von Konigshofen an Kurmainz 1730, Boxberg und Mos-
bach an die Kurpfalz 1732, Miinchsteinach und Frauenthal an die brandenburgi-
schen Markgrafen 1739: Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 7.

65 Zur Ubersicht: StAWii, HV Ms. f. 1775 (Liste bilateraler Vertrige Religions- und
Kirchenfragen betreffend). Exemplarisch: Wiirzburg erwirbt von Ansbach und
Bayreuth 1700 die vormaligen Klostergiiter Frauenthal und Miinchsteinach, ohne
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Bemtihte sich Wiirzburg also mit anderen Reichsfiirsten sowie Grafen um
einen dergestalt schiedlich-friedlichen Austrag auf gleicher Augenhohe, liefd
man indes die schwicheren Stinde ihre Mindermachtigkeit sehr wohl spti-
ren: Christoph Franz von Hutten iiberzog von 1725 bis 1729 die enklaviert
gelegene Reichsstadt Schweinfurt mit einem regelrechten, in der jingeren
Kreisgeschichte einmaligen Handelskrieg um den Tuchexport ins Hochstift.*
Die Reichsdorfer Gochsheim und Sennfeld, iiber deren Reichssteuern das
Hochstift seit 1635 das Kollektations- sowie das Lehensrecht definitiv besafs,
fihrten in gewisser Regelmafligkeit Klagen gegen iiberzogene Wiirzburger
Forderungen, die erst rund ein Jahrhundert spiter (1733) einvernehmlich
geregelt werden konnten.*

Von daher wenig verwunderlich, verblieb auch das Verhaltnis zur reichs-
unmittelbaren Ritterschaft, zumal derjenigen evangelischen Bekenntnisses,
iiberschattet von anhaltenden (Klein-)Konflikten.®® Dies betraf im Wiirzbur-
ger Umfeld von den sechs Ritterkantonen Frankens vor allem die Kantone
Odenwald, Rhon-Werra, Steigerwald und Baunach. Schon im 16. Jahrhundert
waren die Lehensbande gegeniiber Wiirzburg weitgehend zerbrochen; die da-
mit verbundenen Ritterpflichten waren seit 1688 zum reinen Finanzanspruch
ohne echte Handhabe zur Eintreibung herabgesunken.®” Gleichermafien

dort das katholische Simultaneum einzufiihren. Siehe Johann Philipp von Greiffen-
clau, Abschnitt 5 und 22.

66 Dowmarus, Kommerzienstreit Schweinfurt-Wiirzburg.

67 Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 7. Vgl. RomBERG, Bischofe 1617-
1684, S. 273 (Rechteerwerb 1635).

68 Literatur (Auswahl): Hormann, Adelige Herrschaft und souveriner Staat, S. 95—
106; PrEIFFER, Reichsritterschaft; Erwin RIEDENAUER, Entwicklung und Rolle des
ritterschaftlichen Adels, in: KoLB/KRrENIG, Unterfrinkische Geschichte 3, S. 81—
130; Christoph BAUER, Reichsritterschaft in Franken, in: Anton ScHINDLING/Wal-
ter ZIEGLER (Hg.), Die Territorien des Reichs im Zeitalter der Reformation und
Konfessionalisierung. Land und Konfession 1500-1650 4: Mittleres Deutschland
(Katholisches Leben und Kirchenreform im Zeitalter der Glaubensspaltung 52),
Miinster 1992, S. 182-213; Cord ULricHs, Vom Lehenhof zur Reichsritterschaft.
Strukturen des frinkischen Niederadels am Ubergang vom spiten Mittelalter zur
frihen Neuzeit (Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, Beihef-
te 134), Stuttgart 1997; FLurscHUTZ DA CRUZ, Zwischen Fuichsen und Wolfen, bes.
S.22-28,47-82, 356-364.

69 SCHROCKER, Statistik, S.26-30 (Liste der adeligen Vasallen, um 1700); STUMPF,
Recht und Herkommen des wirzburgischen Lehenhofs; ScHUuBERT, Landstinde,
S. 123-141. Siehe Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 5. — Bezeichnen-
derweise fanden sich zu den Trauerfeierlichkeiten fiir Christoph Franz von Hutten
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erscheint die begriffliche Rede von Hochstifts-Vasallen letztmals 1738 in den
Wiirzburger Landmandaten militarischen Inhalts.”

In der kaiserlich-ligistischen Hochphase des Dreifligjahrigen Krieges bis
1631 war bereits Philipp Adolph von Ehrenberg am entschiedenen Einspruch
der Wiener Hofburg gescheitert, die frankische Ritterschaft der Wiirzburger
Landesobrigkeit zu unterwerfen (sog. Landsasserei).”! Die im Westfalischen
Frieden festgeschriebene ritterschaftliche Zollfreiheit aller zum personlichen
Gebrauch bestimmter Waren erteilte der ebenso wenig auf sonderliche Ver-
standigung bedachte Johann Philipp von Schonborn lediglich auf Widerruf
(1665/66) und setzte damit den bis zum Ende des Hochstifts giiltigen Pra-
zedenzfall. Wiirzburg wollte diesen zihen, stets in rechtsoffener Schwebe
gehaltenen Kleinkrieg um Zollpasse auch in der Folgezeit keineswegs abhelfen,
um damit die in vielen Fillen regelrecht prekiren Verhiltnisse des Reichs-
adels zu zementieren.”” Gleichfalls wehrte sich das Hochstift konsequent
gegen jegliche Aufwertung der Ritterschaft, etwa durch Zulassung zum Kreis
oder gar zum Reichstag (1688).”> Zum anderen verfolgte die Wiirzburger
Seite konsequent eine Verdringungsstrategie, durch dauerhaften Einzug
erledigter Lehen, deren bevorzugte Vergabe an den katholischen Neuadel
und die Umwandlung von Rittermannlehen zu einfachen Zinslehen die

1729 von den angeschriebenen etlich dreissig Vasallen jedoch nur noch finf ein:
StAWii, HV Ms. f. 30a, fol. 19v.

70 Landesverordnungen 2, S. 184 Nr. 173 (13.03.1738). Vgl. Korp, Wiirzburger Wehr,
S. 82.

71 ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 186-192.

72 ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 274, 356-358, 547{. (Belege 1633-1684). Vgl. Er-
win RIEDENAUER, Der barocke Reichsadel in Franken. Probleme und Perspektiven,
in: JFL 32 (1972), S. 171-202; Rudolf ExprEs, Die wirtschaftliche Grundlage des
niederen Adels in der frithen Neuzeit, in: JFL 36 (1976), S. 215-237; DERs., Die
Friedensziele der Reichsritterschaft auf dem Westfilischen Friedenskongref}, in:
Heinz DucanaARDT (Hg.), Der Westfilische Friede. Diplomatie — politische Zi-
sur — kulturelles Umfeld — Rezeptionsgeschichte (HZ, Beihefte N. E 26), Miinchen
1998, S.565-578; Gabriele Haug-Morrrz, Ritterschaftliche Organisation zwi-
schen Westfilischem Frieden und Ende des Alten Reiches, in: Kurt ANDERMANN/
Sonke Lorenz (Hg.), Zwischen Stagnation und Innovation. Landsissiger Adel
und Reichsritterschaft im 17. und 18. Jahrhundert (Schriften zur stidwestdeutschen
Landeskunde 56), Ostfildern 2005, S. 9-21.

73 StAW, Reichsstadt Schweinfurt 4, fol. 38v—44r (Wiirzburger Gutachten tber eine
mogliche Reichsstandschaft der Ritter, 1688). Vgl. PEEIFFER, Reichsritterschaft, bes.
S. 2541
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Basis der angestammten Ritterschaft zu schmilern.”* Welch hohes Maf§ an
Konfliktstoff territorialpolitischer und konfessionskultureller Art zwischen
katholischen, nach Wirzburg orientierten Freiherren und protestantischen
Baronen herrschte, belegt hierbei eindrucksvoll der Wettstreit barocken Bau-
ens mit entsprechend abweichenden Stilwahlen innerhalb des Ritterkantons
Baunach in der Zeit ab den 1690er Jahren.””

8) Im Gesamtbild ist daher wohl kaum, wie Stimmen in der ilteren,
weithin im Banne der Inferiorititsthese stehenden Literatur insinuieren,
angesichts der reichsrechtlichen Bestandsgarantie und vorherrschenden
Status-quo-Orientierung aller ,beati possidentes” pauschal und ohne Blick
auf die skizzierten historisch-genetischen Zusammenhinge eine vollige au-
Benpolitische Perspektivlosigkeit oder absichtliche reichspolitische Abstinenz
anzunehmen.” Ebenso wenig zwingend ist bis in die 1740er Jahre von einer
ystatischen Paralysierung® oder ,steckengebliebenen Entwicklung® der
frankischen Territorien und ihrer Grenzen zu sprechen.” Vielmehr nutzte
die Wiirzburger Seite, wie skizziert, auf den Ebenen von Lehen, Vogtei,
Kirchenobrigkeit und Landeshoheit durchweg rithrig Gelegenheiten zu Zu-

74 StAWi, DKP 1686, fol. 78r (betr. Lehenumwandlung). Vgl. WiLp, Friedrich Karl,
S. 311.; FLECKENSTEIN, Christoph Franz, S. 78-81; zusammenfassend FLURSCHUTZ
pa Cruz, Zwischen Fiichsen und Wolfen, bes. S. 22-28, 356-364.

75 ROSSNER, Schlossbau.

76 Vgl. die Tendenz bei Zoerrr, Handelspolitik, S. 25: ,,So wurde es fiir die frankische
Kulturgeschichte bedeutsam, dass Friedrich Karl (...) nicht bloff der Mode, ,aus-
wartige® Politik zu betreiben und sich fir diplomatische Fragen zu interessieren,
huldigte, sondern daneben eine ausgesprochene Vorliebe fiir volkswirtschaftliche
Reformen (...) an den Tag legte.“ — WiLD, Friedrich Karl, S. 1: ,Sie [die geistlichen
Staaten] wiren zuletzt im Stande gewesen, ein grofleres stehendes Heer aufzubrin-
gen; aber es fehlte thnen der streitbare Sinn, eine kriegerische Unternehmung zu
wagen; es fehlte thnen der Antrieb zu einer Expansionspolitik, die von den welt-
lichen Fiirsten in dynastischem Interesse getibt wurde. Die Bischofe wandten sich
mit Bewusstsein von den Hindeln der Weltbithne ab; darum wurden sie aber auch
iberall, wo es sich um Machtfragen handelte, in den Hintergrund gedringt.“

77 Hanns Hubert Hormann (Bearb.), Unterfranken und Aschaffenburg mit den hen-
nebergischen und hohenlohischen Landen am Ende des Alten Reiches (1792) (His-
torischer Atlas Bayern, Teil Franken II/1a), Miinchen 1956, S. 3 (Zitat 1); DERS., Des
Reichssystematis Herz und Mitten. Staat, Gesellschaft und Wirtschaft der franki-
schen Lande, in: Wolfgang Buntr (Hg.), Barock in Franken, Wiirzburg 1969, S. 81—
108, hier S. 961. (Zitat 2). — Dagegen: Wolfgang WiisT, Wege ins Nirgendwo? Die
Frage nach den herrschaftlichen Koordinaten in der Landesgeschichte vor 1800.
Das Beispiel Franken, in: BDLG 136 (2000), S. 253-281.



2. Landesherrliche Politik und bischéfliches Wirken 53

gewinn und Vorfelderweiterung, mochten diese im Einzelfall aus heutiger
Sicht auch als eher geringfiigig erscheinen.

Eigens festzustellen ist, dass diese aufgezeigten Leitlinien und das unab-
lissige, zahe Ringen um Rechte- und Gebietserwerb unbeschadet der Ponti-
fikatswechsel bestehen blieben und so gewissermaflen einen Bestandteil der
hochstiftischen Raison d’étre vor Augen fiithren.

d. Zu offentlicher Verwaltung und innerer Entwicklung des Hochstifts

1) Neben den Herausforderungen und Zugzwingen in der Reichs- und
dufleren Politik mit ihren ab den 1720er Jahren zunehmend begrenzten
Optionen und Spielrdumen war die Zeit von 1684 bis 1746 geprigt vom

verstirkten und immer engmaschigeren Aufbau der weltlichen und geist-

78

lichen Landesverwaltung,”® welche in vereinheitlichender Weise auch den

gesellschaftlichen und 6konomischen Bereich zu erfassen versuchte.”” Dies
verlieh dem Hochstift den Charakter eines Verwaltungsstaates.®*® Die rati-
onalisierenden und zentralisierenden Elemente in Politik wie o6ffentlicher
Verwaltung dienten dabei vorrangig dem — modern gesprochen — Staatszweck,
namlich reichsstindischer Selbstbehauptung, landesherrlicher und bischofli-
cher Oberhoheit sowie konfessioneller Geschlossenheit. Durchweg erhob
die landesherrliche Regierung dabei den Anspruch, politisch-gesellschaftliche

78 Vgl. zur Statistik des Hochstifts, seiner Institutionen, Behorden und Landimter:
SCHROCKER, Statistik (ca. 1700); SCHOPF, Beschreibung (1802), bes. S. 54—67; Rik-
DENAUER, Landimter, S. 452—455; ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 46-52.

79 Vgl. die Formulierungen bei Wirp, Friedrich Karl, S. 5f.: ,,Die frankischen Bistu-
mer blickten auf das Mittelalter zurtick als auf die Zeit ihrer ruhmreichsten Ge-
schichte; sie waren wirtschaftlich und staatlich unterentwickelt; sie befanden sich
noch wie im Zustande des Schlafes, als sie von den vorwirtsdringenden Ideen
der neuen Zeit bertihrt wurden. Um so gewaltiger war der Umschwung. Mit dem
Beginn des achtzehnten Jahrhunderts unternahm ein Bischof nach dem anderen,
getragen von der Anschauung des Merkantilismus, das Werk der staatlichen und
wirtschaftlichen Entwicklung des Landes.“ Ebd., S. 41: ,,Auf die bessere Einrich-
tung der zentralen und lokalen Behorden, auf die Heranbildung eines arbeitssamen
und ergebenen Beamtentums haben die Firstbischofe von Wiirzburg und Bamberg
in der ersten Hilfte des achtzehnten Jahrhunderts ihre besondere Aufmerksamkeit
gerichtet.”

80 Vgl. zur Angemessenheit des Begriffs der Verwaltung: Erwin RIEDENAUER, Landes-
hoheit. Gesichtspunkte eines frinkischen Verfassungsproblems, in: DERs., Landes-
hoheit, S. 1-10, hier S. 4.
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wie religios-kulturell umfassende Ordnungskonzepte zu etablieren bzw. diese
fortzuentwickeln. Nachweisbar bewirkte dies gleichsam eine geistlich-weltliche
Gesellschaftsarchitektur eigener Art. Von daher blieb auch die eindeutige
konfessionspolitische Parteinahme bis zum Ende des Wiirzburger geistlichen
Staates 1802 fester Bestandteil der Raison sowohl nach innen als auch, wie
skizziert, nach auflen.?'

Mit Fragezeichen zu versehen ist dagegen eine von der Kunstgeschichte
herkommende bzw. von ihr inspirierte Suche nach hervorgehobenen materiel-
len Konkretionen dieses spezifischen politisch-religiosen Selbstverstandnisses
der Wiirzburger Bischofe im 17. und 18. Jahrhundert, die sogar in qualitativ
hoherer Weise bzw. an Intensitat tiber das Normalmaf kiinstlerischer Kon-
ventionen und Ausdrucksintentionen hinausgehen wiirden.®

2) Insgesamt fand das Hochstift Wiirzburg in dieser Periode zu den ins-
titutionellen Formen, die auch im weiteren 18. Jahrhundert erhalten bleiben
sollten. Gleichermafien fihrt die Betrachtung der Series Episcoporum hin zu
den inneren Problemen und Ambivalenzen des Wiirzburger Staatswesens, so
vor allem zu dem anhaltenden, um 1700 einsetzenden Stillstand im Ausbau
der offentlichen Verwaltung wie im soziookonomischen Bereich:

Johann Gottfried von Guttenberg setzte die seit Mitte des Dreifligjahrigen
Krieges angestofiene sukzessive Etablierung des militirischen Staatszweiges
fort (Hofkriegskanzlei seit 1635, stehendes Heer seit 1675), was eine intensi-
vierte Neuerungswelle und einen immer stirker institutionalisierten Zugriff
auf Bevolkerung und deren Steueraufkommen wie die allgemeinen Krifte
des Landes (Ressourcenbewirtschaftung, Gewinnung militirisch nutzbarer
Bodenschitze wie Salpeter) mit sich brachte.®® Seine Regierung bedeutete
damit einen ersten Auftakt zu einem energischen Landesausbau, wobei
er in den Bereichen von 6ffentlicher Verwaltung (Ordnung der Hofkanzlei
1684, Umgliederung der Landamter), Steuern (Durchsetzung der Finanz-
hoheit und Vereinheitlichungen im Steuerrecht, 1686), Wirtschaft (erste

81 Vgl. RoMBERG, Barocke Urbanisierung, bes. S. 158-167; DERs., Forschungsperspek-
tiven, S. 41.

82 StePHAN, Tiepolo und die Wiirzburger Residenz 1, S. 65f., 304-308, 317-339. —
HenGeLHAUPT, Splendor und Zier, bes. S.9-12, 272-275: Hier gilt die Suche
solchen kiinstlerischen ,,Gesamtprojekte[n] im Kontext von Religion und Poli-
tik“ (S. 14) innerhalb einer spezifischen ,, Wirzburger Reichs(kirchen)idee” (S. 33
Anm. 55). - SUssMANN, Vergemeinschaftung, bes. S. 260-279, 301: Barockes Bauen
als ,,Mittel einer politischen und sozialen Strukturtransformation®.

83 ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 50-52, 284 (betr. Kriegskanzlei).
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Manufakturgrindungen) wie auch universitirer Lehre (stirker empirische
Medizinerausbildung) zu durchgreifenden bzw. innovativen Mafinahmen
schritt und damit tiber das tibliche Normalmaf rein punktueller Beseitigung
von Ubelstinden hinausging.®* Doch wurde der erreichte Status quo unter
seinem Nachfolger Johann Philipp von Greiffenclau im Wesentlichen nur
konserviert ohne dauerhafte eigene Impulse.®

Mit Bischof Johann Philipp Franz begann sodann eine dichotome Ent-
wicklung: Zum einen fithrte er — wie sein Bruder Friedrich Karl als nachmalig
regierender Bischof — mit dem Baubeginn der Wiirzburger Residenz 1720
die barocke Flirstenreprdsentation samthofischer Inszenierung der
Person des Regenten, glinzender Hofhaltung und baulicher Verschonerung
der Hauptstadt auf einen nie dagewesenen Hohepunkt. Zum anderen zeitigte
die Grofibaustelle einen enormen Krifteverbrauch sowohl finanziell wie
hinsichtlich der humanen Ressourcen durch massenhafte, der subsistenzge-
wihrleistenden Landwirtschaft aber krafteentziehende Fronarbeit. Langfristig
band der Residenzbau bis zur endgiiltigen Fertigstellung 1779 somit alle fiinf
Folgebischofe.®

3) Schlief{lich erwuchsen wohl erstmals auf der Ebene der Zentralbehorden
eigenstindige 0konomisch-soziale Reformansitze, die, im allgemeinen
Zeitgeist wurzelnd (siehe unten) und fiir Wiirzburg gewissermaflen avant la
lettre, als regelrechte Programmentwiirfe virulente Tendenzen in Staatsver-
waltung, Gesellschaft und Wirtschaft sowie die tieferliegenden Problemlagen
des Gemeinwesens benennen und angehen wollten. Freilich lassen sich die
darin widerspiegelnden Vorbilder und wechselnden geistesgeschichtlichen
Einflisse, so etwa in Richtung der Frithaufklirung, in den meisten Fillen
nicht eindeutig nachweisen.®”

4) Exemplarisch sollen diesbeziigliche Themen und Thesen in dem geradezu
paradigmatischen Gutachten von 1724, dem einzigen in Wiirzburg erhalte-

84 Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitte 7-18. Vgl. allgemein: Glinter CHRIsT,
Frithneuzeitliche Staatlichkeit im Erzstift Mainz und im Hochstift Wiirzburg. Ein
Vergleich, in: Ferdinand Serst (Hg.), Gesellschaftsgeschichte. Festschrift fiir Karl
Bosl zum 80. Geburtstag, Miinchen 1988, 2 Bde., hier 2, S. 373-392, bes. S. 391.

85 Siehe Johann Philipp von Greiffenclau, Abschnitt 28.

86 Christoph Franz von Hutten, Friedrich Karl von Schonborn, Anselm Franz von In-
gelheim (1746-1749), Karl Philipp von Greiffenclau (1749-1755), Adam Friedrich
von Seinsheim (1755-1779). Vgl. SEDLMAIER/PFISTER, Residenz, S. 2681. (tabellari-
sche Ubersicht der jihrlichen Aufwendungen fiir den Residenzbau, 1720-1784).

87 Vgl. MAUELSHAGEN, Damian Hugo von Schonborn, S. 155-157. Siehe Friedrich
Karl von Schonborn, Abschnitt 31.
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nen umfinglicher Art, wegen ihrer wegweisenden Bedeutung kurz referiert
werden:*® Es fordert in seiner Priambel in einer Mischung von physiokra-
tischen, merkantilen und kameralistischen Elementen in prinzipieller Weise:

Zum Vorauf$ ist dieses fiir den Grund zu setzen, dafS nicht allein der Nutzen
und das Anseben des LandtefS=Herrn, sondern auch die zeitliche Woblfahrt
deren Unterthanen dadurch unter anderem Hauptsichlich befordert wird,
wenn die Zahl deren Innwobhnern vergrossert, und dieselbe in solchen Stand
gebracht werden, daf$ sie mit denen erforderlichen Mitteln zu threr Nahrung
und Unterhaltung dergestalten reichlich versehen werden, daf sie (...) anne-
bens der Herrschaft die schuldige (...) ithnen aunflegende Gaben [Steuern und
Abgaben] obne sonderliche BeschwernufS reichen konnen. Um nun dazu zu
gelangen, ist (...) dasjenige, was Gott und die Natur nach des LandtefSArth
an die Hand giebt, wobl zu Nutzen gemacht, anbei durch embsiche sorgfalt
und angewendeten Fleif solche Weg gebahnet werden, wodurch aller Mangel
dessen, was zum menschlichen Leben nothdiirftig ist, vermeidet, oder ersetzet
werde (...) [und] vielmehr von dem UeberflufS dessen, was die Natur, der
Fleif$ und die Kunst gibt, (...) das Land (...) [zu] bereichern.® Hierdurch
werde zugleich das Anseben und die Macht des fiirstlichen Hochstiffts merk-
lich wachsen.”®

In physiokratischer Zielsetzung solle demzufolge die Land-, Forst- und
Viehwirtschaft (z. B. Stallhaltung, Mustergestiite) durch neue Anbauflichen
und -methoden (Obstbaumpflanzungen, Kleebau) entscheidend leistungsfa-
higer gemacht werden. Intendiert ist dabei eine Vermehrung der Bevolke-
rung (,Peuplierung®). Hierzu hitten die Landbeamten, nunmehr zugleich
als volkspadagogische Organe tatig, solches Fachwissen weiterzugeben.”
Auf Ebene von Produktion und Konsum befiirwortet das Gutachten das
Manufakturwesen und verweist auf den notwendigen Aufbau eines eigenen
relevanten Handwerks-, Gewerbe- und Dienstleistungssektors, um in der

88 DENZINGER, Gutachten 1724, S. 234-250; vollstindiger Titel: Obnmaafigebliches
Bedenken Ueber einige Stiick, welche sowohl zu besserer Aufnahme der Statt und
des LandtefS und mehreren Wohlstand deren Unterthanen als auch zur Vermehrung
deren Herrschafftlichen Einkiinfften gereichen konnten. Als Autor konnte der da-
malige Hofrat Franz Ludwig Fichtl ermittelt werden, der unter Bischof Friedrich
Karl zunichst zum Hofkanzler und danach zum Geheimen Referendir aufrick-
te. Siehe Johann Philipp Franz von Schonborn, Abschnitt 10; Friedrich Karl von
Schénborn, Abschnitt 10.

89 DENZINGER, Gutachten 1724, S. 234.

90 DENZINGER, Gutachten 1724, S. 240 Nr. 2.

91 DENZzZINGER, Gutachten 1724, S. 235 Nr. 1.
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Handelskonkurrenz vor allem fortgeschrittener protestantischer Territorien
bestehen zu konnen.”? Gleichermaflen sei die bislang rudimentire private Fi-
nanzwirtschaft zu stimulieren, so durch Griindung einer Handelskorporation
investitionsbereiter Biirger und eines Bankhauses. In der Fernperspektive war
eine Verbesserung von Ausfuhrwegen und Verkehrsinfrastruktur (Verschiffung
auf dem Main und Uberlandtransport) voranzutreiben.”

Im Gesamtkonzept pladiert das Gutachten fiir die funktionalistische Ineins-
setzung von Staatsinteresse und gesellschaftlichem Wohl zwecks tiberlegter
volkswirtschaftlicher Organisation, spiirbarer Entlastung der Untertanenschaft
und verstirkter Hebung des allgemeinen Bildungsstandards bei gleichzeiti-
ger Abschopfung der solchermaflen erhofften Zuwichse. Es beftirwortet in
deutlichen Worten die Abkehr vom traditionalen Bedarfsdeckungssystem und
dem nachtriglich aufgepfropften Fiskalismus bisheriger Staatsraison. Damit
reflektierte es auf die unverkennbare 6konomisch-soziale Subsistenzkrise.

Gleichermafien hatte im Duktus des Gutachtens das barocke Standesbe-
wusstsein samt pflichtschuldiger Courtoisien merklich an Gewicht verloren:
Der Landesherr wird, wie zitiert, als handelnder Protagonist bezeichnender-
weise einzig unter dem Aspekt der duferen militirischen Gewihrleistung der
Sicherheit erwahnt. Konfessionelle Bedenken oder Einschrinkungen fehlen
dagegen vollends. Hier schickten sich somit wohl erstmals im Wiirzburger
Bereich hochste Beamte an, die sich nicht mehr allein als reine ,,Fiirstendiener®
verstanden, sondern vielmehr abstrakteren Grundsitzen und Einsichten folg-
ten, selbstbestimmt progressive Impulse von gesellschaftlichem Utilitarismus
und Eudimonismus zu setzen — dies zwar in aller Untertinigkeit gegentiber
dem Landesherrn, doch letztlich in entschiedener Weise.

Tatsichlich hatte jedoch weder der Adressat, Bischof Johann Philipp
Franz,”* noch dessen Nachfolger Christoph Franz eingehenderen Gebrauch
von diesen zweifelsohne bedenkenswerten Vorschlagen gemacht. Letzterer

92 DENZINGER, Gutachten 1724, S. 244-246 Nr. 7-9.

93 DENZINGER, Gutachten 1724, S. 246 Nr. 9, S. 248f. Nr. 12. Vgl. Vincenz WACHTER,
Das Straflenwesen in Unterfranken und Aschaffenburg, Wiirzburg 1921, bes. S. 20—
29.

94 Versus SCHERF, Johann Philipp Franz. Scherf rekapituliert einzig den Forderungs-
katalog des Gutachtens auf dessen tatsichliche Realisierungen, veranschlagt jedoch
das skizzierte Reformanliegen nicht als solches. Daher gelangt er zu dem missver-
stindlichen Urteil, ebd., S. 82: ,Neues wirtschaftliches Denken“ habe bereits friith-
zeitig unter diesem Bischof die ,,Grundlage fuir die Bliite der frankischen Wirtschaft
zur Zeit der Aufklirung® geschaffen.
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bevorzugte wirtschaftspolitisch statt der im Gutachten befolgten multifak-
toriellen Vorgehensweise ausschliefflich einen geradezu rigiden staatsmono-
polistischen Merkantilismus ohne sonderliches Gespiir fur gesellschaftliche
Implikationen.” Erst unter dem problembewussten Friedrich Karl und dann
nach Jahrhundertmitte unter den Bischofen Adam Friedrich von Seinsheim
(reg. 1755-1779) und Franz Ludwig von Erthal (reg. 1779-1795) fand sich
eine Wiederaufnahme von Einzelpunkten wie des Konzeptes insgesamt.
Mithin hatte sich parallel zur 6konomisch-sozialen Krisenhaftigkeit ein
herrschaftssystemisch bedingter Komplex unbewailtigter Probleme und Struk-
turdefizite aufgestaut. Letztere zeugen von den Ambivalenzen innerhalb des
landesfiirstlichen Verwaltungsstaates zwischen soziookonomisch-administrati-
ven Notwendigkeiten einerseits und Anspriichen fiirstlicher Oberhoheit und
Reprisentation andererseits (siche unten). Damit lagen bereits recht frith die
inneren Motive einer staatlich-administrativen Erneuerung klar auf der Hand,
die somit keineswegs erst aus der ihrerseits manifesten Krise des Reiches
nach 1740 einschlieflich der Sikularisationsdrohung seit 1742 resultierten.”
5) Die offentliche Verwaltung als genuine Schopfung und bevorzugtes
Herrschaftsinstrument des frithneuzeitlichen Landesstaates agierte durch
eine kaum zu ibersehende Mandateproduktion.” Doch fehlte es, wie in
etlichen Mandaten immer wieder beklagt, bei allem obrigkeitsstaatlichem
und polizeilichem Zugriffswillen in grundlegender Weise an einer wirksa-
men Exekutive in den Auflenbehdrden, den Landimtern.”® Ebenso wenig

95 Siehe Christoph Franz von Hutten, Abschnitt 9 und 10.

96 Versus WiLD, Friedrich Karl, S. 13.

97 HemricH, Gebrechenamt, S.74-124; Dietmar WILLOWEIT, Staatsorganisation
und Verwaltung im Hochstift Wirzburg, in: KorLs/KRren1G, Unterfriankische Ge-
schichte 4/1, S. 67-99. — Die tiberlieferte Masse der fiir gewohnlich handschriftlich
konzipierten und nach Verabschiedung in Druck gegebenen Mandate erfordert
eine unabdingbare Beschrinkung. Daher werden diese anhand des Pontifikats Jo-
hann Philipps von Greiffenclau exemplarisch in ihrer vollen Uberlieferungsbreite
dargeboten. In den nachfolgenden Regierungen wird die Nennung auf wesentli-
che und anlassbezogene Anordnungen beschrinkt, sofern diese nicht streng perio-
disch zur Verwaltungsroutine gehoren (z. B. jahrliche Fastenmandate, Beginn von
Ernte und Weinlese etc.).

98 Vgl. Wilhelm STORMER, Territoriale Landesherrschaft und absolutistisches Staats-
programm. Zur Mikrostruktur des Alten Reiches im 18. Jahrhundert, in: BDLG
108 (1972), S. 90-104, bes. S. 90; Karin PLODECK, Zur sozialgeschichtlichen Be-
deutung der absolutistischen Polizei- und Landesordnungen, in: ZBLG 39 (1976),
S. 79-125; Jirgen ScHLUMBOHM, Gesetze, die nicht durchgesetzt werden — ein
Strukturmerkmal des frithneuzeitlichen Staates?, in: Geschichte und Gesellschaft
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wurden die Ansitze zur Bildung eines Beamtentums hinsichtlich Ethos,
Ausbildungsgrad, Besoldung und eigenem Dienstrecht in der notigen Kon-
sequenz weitergefithrt. Schliefflich machte sich (bis 1776) das Fehlen eines
kodifizierten, alle bisher erlassenen bzw. aktuell giiltigen Verordnungen
umfassenden Gesetzbuches bemerkbar, obgleich dies schon Mitte der 1720er
Jahre angemahnt worden war.”” Insbesondere die seit Johann Philipp Franz
von seinen beiden Nachfolgern Christoph Franz und Friedrich Karl erlasse-
nen ,,Generalmandate“ zeugten in Inhalt, Schiarfe des Tons und Strafandro-
hungen bei Zuwiderhandlung in geradezu hinderingender Hilflosigkeit von
dergleichen letztlich untiberwindlichen Defiziten.!® In diesem Sinne sprach
sich letzterer bereits bei Regierungsantritt 1729 fiir die Notwendigkeit eines
verstarkten ordnungspolitischen Eingreifens aus.!”

Jenseits der teils echauffierten Verbotsrhetorik der Generalmandate ver-
suchte man die Schwichen des gesamten Verwaltungsapparates durch Effekti-
vitatssteigerung und auf Zentralebene durch institutionelle Differenzierung zu
kompensieren (staindige Gliederung der Hofkanzlei in Senate seit 1684/1719,
Errichtung der ,,Geheimen Kanzlei“ und der nachgeordneten Weltlichen
Regierung vor 1740).1 So stellte die Amterreform mittels Kanzleiordnungen
und verwandter Dekrete ein unerledigtes Dauerthema der hochstiftischen Ver-
waltung dar. Mittelbehorden, die nach unten beaufsichtigend wie nach oben
riickmeldend den Vollzug garantierten, gab es allerdings bis zum Ende der
hochstiftischen Landesherrlichkeit nicht. Wirklich durchgreifende Reformen
der Administration, die auf dem Wege der Binnenintegration der einzelnen
Landesteile und Amtsbezirke zugleich der fiirstlichen Landeshoheit zugute-

23 (1997), S. 647-663; Karl HARTER, Sozialdisziplinierung durch Strafe? Inten-
tionen frithneuzeitlicher Policeyordnungen und staatliche Sanktionspraxis, in:
ZHF 26 (1999), S. 365-379; Achim LANDWEHR, ,,Normdurchsetzung® in der Fri-
hen Neuzeit? Kritik eines Begriffs, in: Zeitschrift fir Geschichtswissenschaft 48
(2000), S. 146-162.

99 SCHERF, Johann Philipp Franz, S. 57. — Erschienene Wiirzburger Gesetzessamm-
lung: Landesverordnungen 1-3, Wiirzburg 1776/1801/1810.

100 Siehe Johann Philipp Franz von Schonborn, Abschnitt 8; Christoph Franz von
Hutten, Abschnitt 8; Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 10.

101 Friedrich Karl lieff seinen Bruder Kurfiirst Franz Georg zu Regierungsantritt
wissen, dass i diesem schinen Stift nichts andres als Ordnung feble. Zitiert nach
ABERT, Bischofe am Schreibtisch, S. 8.

102 Siehe Johann Philipp Franz von Schonborn, Abschnitt 8; Friedrich Karl von
Schonborn, Abschnitt 10.
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kommen sollten,'® blieben ebenso aus. Organisatorische Vereinheitlichungen
nach abstrahierten Grundsitzen, die den nach wie vor traditional bestimmten
Apparat verinderten, finden sich allenfalls im Finanzwesen (siehe unten). So
scheinen inmitten solch umfassenden Verwaltungs- und Ordnungshandelns
schlaglichtartig Grenzen institutioneller Erneuerungsfihigkeit auf.

Hier war im Seitenblick Preuflen mit seinen Verwaltungsreformen seit
1723 eindeutig Uberlegen.!® Wie der Vergleich nahelegen mag, scheint sich
in der Zeitspanne zwischen 1720 und 1740 die Kluft zwischen progressiven
und schon allein qua Grofle aktionsfahigeren Reichsstinden einerseits und in
allgemeiner Beharrung begriffenen Gemeinwesen kleinstaatlichen Zuschnitts
andererseits nochmals verstirkt zu haben.

6) Analog zur Landesverwaltung fehlte in der Rechtspflege gleichermaflen
eine einheitliche und positiv kodifizierte Gesamtordnung.'® Demgegentiber
dominierte vielmehr eine Zersplitterung der Rechtsebenen (kaiserliche und
landesherrliche Zentralgerichte bzw. Revisionsinstanzen, Cent-Gerichte auf
dem Lande, stindische und stadtische Kompetenzen) und blieben Vereinheit-
lichungen im Prozesswesen uiber weite Strecken Desiderat. So unternahmen
jeweils Johann Gottfried von Guttenberg und Friedrich Karl von Schénborn
letztlich wenig erfolgreiche Anlaufe zu einer Reform der Centgerichtsbarkeit.
Die zwingende Akademisierung frei niedergelassener Juristen (Advokaten und
Prokuratoren) und damit einhergehend deren Verankerung als Organe der
Rechtspflege konnte erst unter Friedrich Karl erreicht werden.!'® Pars pro toto
zeigte sich darin zugleich die zwar relativ langsame, doch stetige Aufwertung
der universitiren Lehre in ihren Leistungen fiir Staat und Gesellschaft.!”

103 Vgl. die eher idealisiert formulierte Maxime bei WiLp, Friedrich Karl, S. 41: ,Die
Landeshoheit, frither ein leerer Begriff, erfiillte sich mehr und mehr mit greifbarem
Inhalt, seit eine rege Verwaltungstitigkeit einsetzte.”

104 Vgl. Conrad BornHAK, Preuflische Staats- und Rechtsgeschichte, Berlin 1903, bes.
S. 168-176.

105 Knarp, Zenten; DRUPPEL, Ratsverfassung. Vgl. Wilhelm BRAUNEDER, Frithneu-
zeitliche Gesetzgebung: Einzelaktionen oder Wahrung einer Gesamtrechtsord-
nung, in: Barbara DOLEMEYER/Diethelm Kriprer (Hg.), Gesetz und Gesetzge-
bung im Europa der Frithen Neuzeit (ZHF, Beiheft 22), Berlin 1998, S. 109-129.

106 Siehe Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 10; Friedrich Karl von Schon-
born, Abschnitt 11.

107 WEGELE, Universitit, S. 345, iberschreibt die Universititsgeschichte von 1634 bis
1731 mit dem Titel: ,,Ein Jahrhundert langsamer Entwicklung®. — Inhaltsreich und
anregend: Ernst ScHUBERT, Wiirzburg und Franken. Region und Universitit im
18. Jahrhundert, in: BDLG 135 (1999), S. 59-100. Vgl. Arno Herzig, Der Primat
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7) Das Steuerwesen und die Finanzwirtschaft der 6ffentlichen Hand be-
fanden sich in der Entwicklung hin zu einem regelrechten Staatshaushalt.!®
So wurde beispielsweise mit der dem bischoflichen Unterhalt unmittelbar
dienenden Auflosung der Kammerdorfer in den 1680/90er Jahren die Wirt-
schaftsfihrung des firstlichen Hofes vollstindig in den hochstiftischen Ge-
samtetat integriert. Ebenso wurde die landstindische Kasse (Obereinnahme)
mit der Hofkammer administrativ weitgehend verschmolzen, so dass Letztere
damit zum fiskalischen Einheits- und Zentralorgan aufgewertet wurde.'” Eine
sachdienliche Differenzierung betraf dabei einerseits das von der Hofkammer
streng kontrollierte Finanzregime iiber die Auflenbeh6rden (Landamter und
Kommunen) und niederkirchlichen Vermogenstrager (Pfarreien, Spitaler und
fromme Stiftungen). Andererseits oblag der Hofkammer der letztinstanzliche
Steuereinzug sowie die Rechnungsrevision. Dadurch war eine durchaus solide
finanzwirtschaftliche Organisation gegeben, die abschitzbare Annuititen sowie
bei der allgemeinen Landsteuer (Kontribution), eine der Haupteinnahme-
quellen, im Wesentlichen gleichbleibende Ertrige garantierte. — Freilich hielt
vor allem im Bereich der indirekten Steuern, Abgaben und Sonderzahlungen
(vor allem Ungeld und Akzise) der Zug zu erhohter Fiskalitat bestandig an.
Im Vergleich etwa mit dem weniger zentralisierten Steuerwesen des Mark-
grafentums Ansbach konnte dem Wiirzburger System daher eine relative
Fortschrittlichkeit zugebilligt werden.!'

Eine weitere Verbesserung bildete das 1725 eingefithrte Prinzip der Bud-
getierung der wichtigsten bzw. hochsten Posten (zunichst Residenz- und
Fortifikationsbau) zwecks haushalterischer Veranschlagung und Kosten-

11 Dennoch hiufte sich ein strukturelles Defizit an, das sich auch

deckelung.
mittel- bis langfristig kaum mehr durch laufende Einnahmen abbauen lief3. Es
resultierte letztlich aus den unverzichtbaren, tendenziell stets zunehmenden
Militirausgaben im Verein mit den jeweiligen herrscherlichen Vorgaben von

der Politik in der Hochschulbildung des 18. und beginnenden 19. Jahrhunderts, in:
Jahrbuch des Instituts fiir deutsche Geschichte 7 (1978), S. 71-109.

108 HEILER, Finanzen; Frinets; Finanz- und Wirtschaftsgeschichte; pERs., Ubersich-
ten; DERS., Kontribution.

109 Siehe Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 7 und 11.

110 Vgl. Dieter R. WERZINGER, Die zollerischen Markgrafen von Ansbach. Thr Staat,
ihre Finanzen und ihre Politik zur Zeit des Absolutismus (Schriften des Zentral-
instituts fir frainkische Landeskunde und allgemeine Regionalforschung an der
Universitit Erlangen-Niirnberg 31), Neustadt an der Aisch 1993, bes. S. 497-525.

111 Siehe Christoph Franz von Hutten, Abschnitt 10.
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hofischer Reprisentation: Johann Philipp Franz kiimmerte sich uiber die An-
schubfinanzierung des Residenzbaus hinaus weit weniger um die Folgekosten.
Dessen Nachfolger Christoph Franz schritt trotz der ibernommenen Lasten
parallel zu eigenen, wenngleich wesentlich bescheideneren Schlossbaupro-
jekten."? Friedrich Karl sah sich schliefflich zu Regierungsbeginn 1729 von
Seiten der zustindigen Hofkammer mit einem Sparantrag konfrontiert, der
eine Reduzierung der kostentreibenden Faktoren von Militir und Hofstaat
forderte, wobei der Regent in seinem Bescheid absichtsvoll seinen Hofstaat

13 _ Der bis dahin ubliche Fiskalismus wurde von der

hiervon ausnahm.
ausfithrenden Zentralbehorde offensichtlich nicht mehr vorbehaltlos geteilt.
Zumindest in diesem Punkt zeigten sich vermehrt Ansitze zu Divergenzen
zwischen Furst und Landesverwaltung; dies war freilich noch denkbar weit
entfernt von einer Behordenopposition im Stile des spaten 19. Jahrhunderts.
So entriet das Wirzburger Finanzwesen bis 1746 noch immer nicht des
Charakters einer ,Privatwirtschaft des Bischofs“ (K. Wild 1906)."* Diese
Geldnote fiihrten schliefilich, wie erwihnt, sogar in auflenpolitischer Hinsicht
zum notgedrungenen Riickverkauf zuvor erworbener Pfandschaften in den
1730er Jahren, also zu eigenen Territorialverlusten.

8) Ab 1700 zeichnete sich in zunehmenden Konturen eine landesherrli-
che Wirtschaftspolitik ab, die trotz Gegenmeinungen in der biographischen

115 wohl kaum als Leistung eines einzelnen Wiirzburger Regenten

Literatur
zu verstehen ist.!'* Im Mittelpunkt des Wirtschaftens stand zuallererst die
Subsistenzsicherung und die Bedarfsdeckung der Bevolkerung und erst in
zweiter Linie gewinnbringender Export. Nach wie vor bildeten prohibitive
bis protektionistische Mafinahmen die bevorzugten 6konomischen Aufsichts-
und Lenkungsinstrumente (Zollwesen, Stapelzwang fremder Waren, Geleit-
recht im eigenen Gebiet). Hinsichtlich der staatlichen Versorgungsaufgabe
kursierten angesichts wiederholter Missernten und Hungersnote tatsichlich

innovative Konzepte, wie im besagten Gutachten von 1724 niedergelegt. In

112 Siehe Johann Philipp Franz von Schonborn, Abschnitt 6; Christoph Franz von
Hutten, Abschnitt 17.

113 StAWi, Fechenbach-Archiv 2192, fol. 228-229r (Kameralgutachten, anonym,
s. d., wohl 1729/30, Abschrift). Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 13.

114 WiLp, Friedrich Karl, S. 110.

115 ScHERF, Johann Philipp Franz, S. 82; FLECKENSTEIN, Christoph Franz, S. 142, 163,
214, 2981.; WiLD, Friedrich Karl, S. 153.

116 ZoEprrL, Kommerzienwesen, S. 4-6; DERs., Handelspolitik, S. 39f.; KrrTeL, Han-
delsvertretung, bes. S. 21-42.
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diesen Zusammenhang gehort auch die Verbesserung der Brotversorgung
durch Weizen-Substitute (u.a. durch Verwendung der Kartoffel) ab den
frihen 1740er Jahren,"” doch kamen solche Initiativen nicht in groflerem
Rahmen zum Zuge bzw. wurden von der Bevolkerung nicht angenommen
und konnten als Teilmafinahmen der erwahnten Subsistenzkrise nicht abhelfen.

Erst allmédhlich und eher zuriickhaltend setzten sich stimulierende Re-
gelungen wie indirekte Subventionen durch Steuerbefreiungen und weiter-
gehende wirtschaft(sbiirger)liche Beglinstigungen in breiterem Mafle durch
und schritt man zumindest anfinglich bzw. sektoriell zur Lockerung der
zlinftischen Verfassung in Handwerk und Handelswesen, wie gleichfalls

18 Ebenso wenig sollten

bereits 1724 erstmals gutachterlich vorgeschlagen.
Manufakturen zu bestimmender Grofie heranwachsen.!”” Nach der starren und
dogmatischen Ausdeutung merkantiler Prinzipien unter Christoph Franz von
Hutten hatte auch dieses Wirtschaftskonzept seine Zugkraft verloren. Somit
hinkte das Hochstift den in allgemeinwirtschaftlicher Hinsicht zusehends
fortgeschrittenen Nachbarterritorien hinterher, so dem Nachbarterritorium
Brandenburg-Ansbach mit seiner Industriepolitik und expansiven Auflen-
und Fernhandelspolitik auf dem Main.'®

9) Das gesellschaftliche Leben blieb weithin eingebettet in die traditionalen
standischen Bezlige und die kirchlich-religiose Dimension (siehe unten). Im
frithen 18. Jahrhundert wurden sodann erste 6konomisch-soziale Problem-
lagen kenntlich, die den Charakter einer Subsistenzkrise trugen: Der stets
zunehmenden Bevolkerung mangelte es angesichts der im Wesentlichen
gleichbleibenden Wirtschafts- und Gesellschaftsbedingungen an Erwerbs-
chancen und sozialen Aufstiegsmoglichkeiten mit der Folge einer relativen

Uberbevélkerung. Zugleich war auch die Binnenkolonisation weitgehend

117 JSAW, Literalien 1709: 07.01.1742 (Plakat). Siehe Friedrich Karl von Schénborn,
Abschnitt 12.

118 DENZINGER, Gutachten 1724, S. 246f. Nr. 9.

119 Werner Loisr, Manufakturen — riskante Unternehmungen im fiirstbischoflichen
Absolutismus, in: KoLs/KreNIG, Unterfrinkische Geschichte 4/1, S. 335-365;
DERS., Manufakturen — Die Residenzstadt und die Grofibetriebe des Merkantilis-
mus, in: WAGNER, Wirzburg 2, S. 454-463; DERs., Fabrikschleichach; CHRrisTO-
PHORATOU, Wirtschaftsentwicklung, bes. S. 144-181, 250-259.

120 ZogerrL, Kommerzienwesen, S. 4-6; DERs., Handelspolitik, S. 35-40. Vgl. Ortulf
REUTER, Die Manufaktur im frinkischen Raum. Eine Untersuchung grofbe-
trieblicher Anfinge in den Fiirstentiimern Ansbach und Bayreuth als Beitrag zur
Gewerbegeschichte des 18. und beginnenden 19. Jahrhunderts (Forschungen zur
Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 3), Stuttgart 1961, bes. S. 125-129.
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zum Erliegen gekommen. Schon in den 1720er Jahren manifestierte sich daher
eine erste Auswanderungswelle, welche die obwaltende Peuplierungspolitik
geradezu Ligen strafte. Im Ballungsraum der hochstiftischen Hauptstadt
uberaus deutlich ablesbar, stellte sich eine greifbare Verdichtung sozialer
Unterschichten ein, die sich weder mit polizeilich-repressiven (u. a. Bettelord-
nungen, Zucht- und Arbeitshaus) noch mit sozialkaritativen bzw. -politischen
Mafinahmen kanalisieren, geschweige denn abstellen lief3.!?!

Vor diesem Hintergrund der konstatierten Disparititen und Krisenhaftigkeit
des Wiirzburger Gemeinwesens ist die Regierung Friedrich Karls von Schon-
born als der in dieser Epoche zweifelsohne entschiedenste Versuch zu deuten,
die problematisierten Tendenzen und Richtungen einer unumginglichen
Neuordnung aufzugreifen und zu einer gewissen Einheitlichkeit zu btindeln.

e. Zu Kirchenwesen und geistlicher Kultur

1) Die Wiirzburger Oberhirten vom spiten 17. bis zu Mitte des 18. Jahr-
hunderts bemiihten sich, der Doppelaufgabe ihres geistlichen und zugleich
weltlichen Amtes moglichst gerecht zu werden. Gleichbleibendes Ziel bildete
auch nach der erfolgreichen Durchsetzung der Gegenreformation bis zum Tod
des tatkriftigen Bischofs Julius Echter von Mespelbrunn (reg. 1573-1617)'2
und der religios-kirchlichen Konsolidierung nach den Wehen des Dreiflig-
jahrigen Krieges seit Johann Philipp von Schonborn die Durchsetzung und
Kultivierung der katholischen Reform.!” Das Trienter Konzil (1545-1563)
formte dabei die feste Rahmenordnung fiir nahezu simtliche Bereiche, so
von der Priesterbildung (Seminarpflicht der Alumnen), tiber die Sphire von

121 Vgl. PFRENZINGER, Rodungsdorfer, bes. S. 3f.; Rudolf ENDRES, Das Armenprob-
lem im Zeitalter des Absolutismus, in: JFL 24/35 (1974/75), S. 1003-1020; SELIG,
Auswanderung, S. 107-127; Ernst SCHUBERT, Arme Leute, Bettler und Gauner im
Franken des 18. Jahrhunderts (Veroffentlichungen der Gesellschaft fiir frinkische
Geschichte 9/26), Neustadt an der Aisch 21990, bes. S. 322-330, 3391. (Liste Wiirz-
burger Bettelmandate und Almosenordnungen, 1690-1801); ScrotT, Landesherr-
schaft, S. 497-524.

122 WENDEHORST, Bischofsreihe 1455-1617, S. 162-238.

123 Zur Ubersicht: SOpER vON GULDENSTUBBE, Wiirzburger Fiirstbischofe als Ober-
hirten. Vgl. BRaUN, Princeps et episcopus, S. 224-230.
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Pfarrwesen, Gottesdienst und Frommigkeitspflege (reformierter romischer
Ritus) bis hin zu Eheangelegenheiten (Formpflicht).!**

2) Das Verhiltnis der Wiirzburger Bischofe zum zeitgendssischen Papsttum
zeichnet sich durch eine Vielschichtigkeit aus religios-kirchlichen, landesho-
heitlichen, aber auch reichs-, innenpolitischen wie familidr-karrieristischen
Momenten aus. Von daher ist auch die bislang vielfach ungeklirte Frage
nach dem Grad deren episkopalistischer Neigungen zu beantworten.'® Ins-
besondere Lothar Franz von Schonborn empfahl sich und seine Familie der
Kurie gegentiber absichtsvoll als Vorkimpfer des Katholizismus im Reich.!?
Doch lassen sich diese jeweiligen Konstellationen aufgrund der ungiinstigen
Quellenlage nur umrisshaft rekonstruieren.'” Generell waren die Wiirzburger
Oberhirten tiberaus aufmerksam auf ihre ungeschmilerten Rechte gegentiber
der papstlichen Kurie bedacht. Andererseits setzte die Didzesanverwaltung
die dogmatischen Entscheide Roms anstandslos um. Wie G. Christ (1989)
feststellt, wurde, wenig verwunderlich, in der besagten Zeitspanne bis 1746
keinem der Wiirzburger Oberhirten der Kardinalat verliehen.!?*

3) Analog zur weltlichen Verwaltung hatte auch die kirchliche Organisation
bis ca. 1700 ihre feste Form gefunden. Seit 1712 ist im Wiirzburger Bistum der
fest ausformulierte Begriff Status Ecclesiasticus bzw. Kirchen=Staat nachweis-

124 Vgl. ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 396-398 (Einfithrung des reformierten ro-
mischen Ritus ab 1656); DERs., Das Bistum Wirzburg und die Trienter Reform —
Konsolidierung und Weiterentwicklungen 1617-1803, in: WDGBL 77 (2014) (im
Druck).

125 Vgl. die altere Sichtweise: Hubert Jepin, Die Reichskirche der Schonborn-Zeit,
in: Trierer Theologische Zeitschrift 65 (1956), S. 202-216, hier S. 211: Jedin spricht
hier von einem generalisierten ,,Frihepiskopalismus® der Schonbornzeit. — Neu-
ere Sichtweise: Raas, Concordata Nationis Germanicae; Peter FROWEIN, Primat
und Episkopat in der deutschen Kanonistik des 18. Jahrhunderts, in: Romische
Quartalschrift 69 (1974), S. 210-229.

126 Exemplarisch: Friedhelm JORGENSMEIER, Johann Philipp von Schonborn (1605—
1673) und die romische Kurie (Quellen und Abhandlungen zur mittelrheinischen
Kirchengeschichte 28), Mainz 1977; SCHROCKER, Religionspolitik Kurfiirst Lothar
Franz’, S. 206-216; Werss, Pietas Schonborniana, S. 278 1.

127 Nicht zuletzt lasst im Untersuchungszeitraum der liickenhafte Bestand an Wiirz-
burger Relatio status-Berichten an Rom kein tiberaus enges Verhiltnis zur Kurie
vermuten. Vgl. Gartz, Bischofsideal, S. 228 Nr. 46: Bestand der Jahrginge im Va-
tikanischen Geheimarchiv: 1696, 1706, 1739, 1741, 1745. Tatsichlich wurden von
1707 bis 1734 keine Wiirzburger Ad-limina-Besuche vollzogen: Relatio Status
1691, S. 1 mit Anm. **,

128 Curist, Domkapitel, S. 299.
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bar fir die Gesamtheit der hoheren geistlichen Verwaltungsstellen, nimlich
Weihbischof und Generalvikar, Geistlichen Rat (Consilium ecclesiasticun)
sowie Konsistorium, simtlich zusammengefasst, ab ca. 1740 zur Geistlichen
Regierung. Hinzu traten die Kloster und Stifte, das Niederkirchenwesen
mit seinen Landkapiteln und Pfarreien samt deren Schulwesen sowie die
milden Stiftungen (vor allem Spitiler) und Bruderschaften.”” Auch in die-
sem Bereich setzte sich die Verstaatlichungstendenz fort, da der regierende
Bischof zugleich seine landeshoheitlichen Rechte in Kirchensachen bzw. im
Bereich der geistlichen-weltlichen Misch- und Annexformen wahrnahm (z. B.
Zensur, Heiratszulassung, Spitalaufsicht). In der Tendenz spiegelt sich vor
allem im Pontifikat Friedrich Karls von Schonborn das Bemithen um sach-
liche Differenzierung beider Rechtssphiren bei gleichzeitig deren moglichst
reibungsloser Integration in die praktische Verwaltungsarbeit.!*

Baute vor allem Julius Echter zielstrebig nach tridentinischen Vorgaben
sein Hirtenamt in Richtung bischoflicher Allzustandigkeit und entsprechender
Subordination des Stifts- und Ordensklerus sowie des weltlichen Pfarrklerus
aus, so setzten seine Amtsnachfolger nach dem Dreifligjahrigen Krieg diesen
Kurs konsequent fort und blendeten dazu ebenfalls das synodale Element
weitestgehend aus.’ Diesem zentralisierenden, vereinheitlichenden und
normierenden Zweck diente auch die Neugliederung des Niederkirchenwe-
sens unter Julius Echter 1584, die Johann Gottfried von Guttenberg 1691 in
wesentlich erweiterten Formen fortfiihrte.”? In engem Zusammenhang stan-

129 KIRCHGESSNER, Gryphus, S. 354-390 (Zitate S. 354, 356).

130 Vgl. Leopold Anton WARNKONIG, Die staatsrechtliche Stellung der katholischen
Kirche in katholischen Lindern des deutschen Reiches besonders im 18. Jahrhun-
dert, Erlangen 1855, S. 103-109. Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt
10, 14, 16 und 22.

131 Johann Philipp von Schonborn berief drei Priestertage zur Vorbereitung einer
Diozesansynode (1649, 1650, 1653) ein. Fir 1660 war letztmals eine Diozesan-
synode geplant, die aber nicht zustande kam: REININGER, Weihbischofe, S. 235-
238; HiMMELSTEIN, Synodicon Herbipolense, S. 130; RoMBERG, Bischofe 1617-
1684, S. 393.

132 Instructio pro Decanis 1691. Instructio pro Parochis 1691. Siche Johann Gottfried
von Guttenberg, Abschnitt 24.— Vorgingige Ordnungen: 1) Julii Episcopi ... Sta-
tuta Ruralia pro Clero suae Dioecesis (1584), in: HIMMELSTEIN, Synodicon Herbi-
polense, S. 321-384 Nr. 13. 2) Def§ hochwiirdigen Fiirsten ... Julii Bischoffs ... Sat-
zung und Ordnung wie es bey den Pfarren in ibrer Fiirstlichen Gnaden Stifft und
Lande mit dem Gottesdienst und Kirchenministerien soll gehalten werden, Wirz-
burg 1589, in: ebd., S. 384404 Nr. 14. Vgl. ROMBERG, Pfarrwesen, bes. S. 120-127.
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den die entsprechenden Kirchenordnungen (1589/1670/1693),** welche das
pfarrliche Leben hinsichtlich Gottesdienst, materieller Kirchenpflege sowie
moralischer und ordnungspolizeilicher Materien immer eingehender kon-
zeptualisierten. In ihrer Gesamtheit waren diese Ordnungen Ausdruck eines
streng hierarchisch-obrigkeitlichen, moglichst lickenlos durchorganisierten,
in polizeilicher Hinsicht abgestimmten und in hohem Mafle verrechtlichten
sowie dogmatisch und pastoral moglichst geschlossenen Kirchenwesens.
Damit stellten sie ihrerseits gleichermaflen ausgefeilte landesgesetzliche Ent-
wiirfe dar, die entsprechend innerhalb der Gesamtheit der wiirzburgischen
geistlichen und weltlichen Rechtsordnung(en) zu verstehen sind (siehe oben).
Hinsichtlich der Dichte und entwicklungsgeschichtlichen Konsequenz dieser
formal von 1584 bis 1802/03 ununterbrochen giiltigen partikularrechtlichen
Regelwerke kann nach derzeitigem Wissensstand das Bistum und Hochstift
Wiirzburg als wohl einzigartig in der Reichskirche gelten.!**

4) Der allseits wahrnehmbare rational-institutionelle Uberformungseifer des
frithneuzeitlichen Ordnungsstaates betraf gleichermaflen das weite Feld der
Frommigkeitskultur. Hier standen sich in grundsitzlicher Spannung und im
steten Bemiihen um Austarierung einerseits die ordentliche Pfarrseelsorge und
andererseits die Zentrifugalkrifte von Laienfrommigkeit (Bruderschaften) und

135

klostergebundenen Devotionsformen'*® gegentiber. Als die wohl gelungenste

Verbindung beider Pole kann die diézesanweite Ausbreitung der Corporis-
Christi-Bruderschaft auf alle Pfarrgemeinden 1737 und die damit verbundene
allgemeine Einfiihrung der Ewigen Anbetung unter Bischof Friedrich Karl

133 Kirchenordnung 1693. — Vorgingige Ordnungen: 1) Def§ hochwiirdigen Fiirsten
... Julii Bischoffs ... Satzung und Ordnung wie es bey den Pfarren in ibrer Fiirst-
lichen Gnaden Stifft und Lande mit dem Gottesdienst und Kirchenministerien soll
gehalten werden, Wirzburg 1589, in: HIMMELSTEIN, Synodicon Herbipolense,
S. 384-404 Nr. 14. — 2) Ernewerte Kirchen=Ordnung, wornach sich in denen Ertz=
und Stiffter Mayntz, Wiirzburg und Wormbs ... die Pfarrberrn und Seelsorger anch
weltliche Beamten ... hinfiibro zu richten, Wiirzburg 1670: ROMBERG, Bischofe
1617-1684, S. 3951.

134 ROMBERG, Pfarrwesen, bes. S. 102-106, 120-125, 130-143 sowie Anhang L.

135 Dies betraf zum einen die Wallfahrtspastoration durch Konventualen, die mit
bischoflicher Fakultat die wichtigen Beichtzettel ausgeben durften, die von den
Ponitenten ithrem Ortspfarrer vor den kirchlichen Hochfesten vorzuweisen wa-
ren: ROMBERG, Pfarrwesen, S. 134. Zum anderen waren die bedeutungsvollsten
Bruderschaften bei Mendikanten innerhalb deren Kultwelten domiziliert.
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13 Dabei ist zu beachten, dass diese sensualistische und reprisentative

gelten.
Devotionsgestaltung, die schliefllich in den Kirchenbarock und die Spatformen
der voraufgeklirten sogenannten ,,Volksfrommigkeit“ der 1740er bis 1770er
Jahre miindete,'” bereits um 1600 in Gestus und Medien erwachsen ist. Im
Eigentlichen beinhaltete sie eine dem Ursprung nach von den Jesuiten initiierte
und in deren studentischen Sodalititenkreisen gepflegte Frommigkeitsrich-
tung elitiren Ursprungs, deren Ziel eine Lebenswelt und Alltag umgreifende
konfessionalistische Durchdringung bildete."® Freilich musste die Geistliche
Kanzlei aus ihrer Sicht schon vor 1700 erste Trivialisierungen, Verselbstindi-
gungen oder Ubertreibungen feststellen und entsprechend prohibitiv vorgehen
— ein bisher zu wenig beachtetes Phinomen, das sich zeitgleich in anderen
Regionen der Reichskirche, etwa dem Bistum Passau, zeigt.’” Von daher er-
gab sich sowohl aus religios-moralischen wie sozialethischen und materiellen
Griinden bereits sehr frith der regulierende bzw. korrigierende Eingriff in
das pfarrliche und gesellschaftliche Glaubensleben. Seitens Bischof Friedrich
Karl ging damit ab den spiten 1730er Jahren eine splirbare Wandlung der
grundsitzlichen religiosen Asthetik hin zu reformkatholischen Werten von
Schlichtheit und Innerlichkeit des Ausdrucks einher.!®

5) In der Frage nach der herrschaftlichen und reichspolitischen Orientierung
der in Wiirzburg gepflegten Devotion lasst sich seit 1629 ein enger Anschluss
an die Pietas Austriaca kaiserlich-habsburgischer Provenienz nachweisen mit
ithren Kernelementen der eucharistischen und marianischen Verehrung wie der
Kreuzesfrommigkeit.!*! Nach 1700 hat vor allem die marianische Verehrung,
gestiitzt auf die idltere Dedikation der Wiirzburger Lande an die Patrona

136 Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 25. Vgl. Weiss, Corporis-Christi-Bru-
derschaft, S. 716-725.

137 Vgl. die Aufschliisselung bei Goy, Aufklirung und Volksfrommigkeit, S. 25-275.

138 Belege bei RoMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 108110, 217-219, 291-293, 400-402,
516-518, 554. Vgl. Frinkische Bibliographie 3/2, Nr. 4986249944 (Schriftgut der
Sodalitat bis 1792).

139 Vgl. RoMBERG, Pfarrwesen, bes. S. 135-139. — Walter HARTINGER, Katholische
Volkskultur im Heiligen Romischen Reich Deutscher Nation im 17./18. Jahrhun-
dert, in: Peter Claus HarT™MANN (Hg.), Religion und Kultur im Europa des 17. und
18. Jahrhunderts (Mainzer Studien zur Neueren Geschichte), Frankfurt am Main
2004, S. 473-488, hier S. 488 (betr. Passau).

140 Siehe Friedrich Karl von Schénborn, Abschnitt 24.

141 Belege bei RoMBERG, Pfarrwesen, S. 1481. Vgl. CoreTH, Pietas Austriaca.



2. Landesherrliche Politik und bischéfliches Wirken 69

Franconie unter Julius Echter ab ca. 1603, in den Medien der Wallfahrt'* und
nicht zuletzt der kirchlichen Kunst des Barockstils enorme Ausstrahlungskraft
entfalten konnen." Hinzu traten die Wiirzburger Eigentraditionen einschlief3-
lich des Reigens der Bistumsheiligen.!* Erwahnt sei noch die bemerkenswerte,
die Pietas Austriaca durchaus selbstindig rezipierende Devotion des Hauses
Schoénborn, welches Bistum und Hochstift im Untersuchungszeitraum mit
seinen drei erwahnten Agnaten Johann Philipp I., Johann Philipp Franz und
Friedrich Karl durchaus prigend formte.'*

In geistesgeschichtlicher Hinsicht herrschte in Wiirzburg iiber die Mitte
des 18. Jahrhunderts hinaus das vom ortlichen Jesuitenkonvent in der Haupt-
stadt und an der Landesuniversitit tradierte aristotelisch-neuscholastische
Weltbild vor. Von den groflen geistig-religiosen Gedankenstromungen des
18. Jahrhunderts, Jansenismus und Aufklirung, konnte im Untersuchungs-
zeitraum bis 1746 weder die eine noch die andere in Wiirzburg dauerhaft
und traditionsbildend Fuf} fassen.!*

5) Wie schon angedeutet, blieb die Epochengrenze des Konfessionalismus
auch tber die Friedenswende von 1648 hinweg flielend, wie die durchaus
entschieden gegenreformatorischen, darin den Religionsfrieden nicht gerade
forderlichen Aktionen in den Pontifikaten Franz von Hatzfelds bis 1642 und
Johann Philipps von Schonborn bis 1648 schlaglichtartig illustrieren.'*” Der

142 Amtliche Auflistungen anerkannter Wallfahrten: ScHarROLD, Relatio Status 1691,
S. 22f. — StAWii, HV Ms. f.* 9: Relatio Status 1734, S. 21£.: 1) Gnadenorte der Sa-
kramentsverehrung: Iphofen, Lauda, Rottingen. — 2) Kreuzverehrung: Eibelstadt,
Gaibach, Gerlachsheim, Kreuzberg bei Bischofsheim. — 3) Marianische Wallfahr-
ten: Buchen, Dippach, Eichhorn bei Comburg, Fihrbriick, Findelberg, Fridritt,
Haf¥furt, Heilbronn, Hochberg, Kirchberg bei Volkach, Maria Limbach, Mer-
gentheim, Nikolausberg ob Wiirzburg, Retzbach, Rottingen. Vgl. DUNNINGER,
Processio peregrinationis; Josef DUNNINGER, Die marianischen Wallfahrten der
Dibzese Wiirzburg, Wiirzburg 1960.

143 Vgl. HENGELHAUPT, Splendor und Zier, bes. S. 138-170.

144 Weiss, Ignaz Gropp als Hagiologe.

145 Weiss, Pietas Schonborniana. Vgl. iltere Sichtweise bei Domarus, Wiirzburger
Kirchenfiirsten.

146 Siehe Johann Philipp von Greiffenclau, Abschnitt 17; Johann Philipp Franz von
Schonborn, Abschnitt 18; Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 14, 15, 21,
27 und 31. Vgl. DEINHARDT, Jansenismus, bes. S. 7, 29-33, 45f. — WiLD, Fried-
rich Karl, S. 4, urteilt uber die Mentalitit der 1730/40er Jahre: ,, Das geistige Leben
Wiirzburgs und Bambergs neigte sich vorwiegend der Vergangenheit zu.“

147 Belege bei ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 290{. (Hatzfeld), 350-356, 408—411
(Schonborn), 447, 452 (Rosenbach), 520 (Dernbach).
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intensive und konsequent von Pontifikat zu Pontifikat betriebene Ausbau der
religios-gesellschaftlichen Binnenkultur unter strikt bischoflicher Oberhoheit
zeitigte in der Auflenwirkung einen ungebrochenen gegenreformatorischen
Impuls. Auf diese Weise diente, wie schon anlisslich der Reichspolitik an-
gedeutet, die Wiirzburger Landeshoheit bzw. ihre erfolgreiche Ausdehnung
gleichermaflen der Ausbreitung des katholischen Bekenntnisses, etwa durch
die Errichtung altgliubiger Simultaneen bei landeshoheitlichem Erwerb
evangelisch geprigten Gebiets. Am Wiirzburger Beispiel lasst sich daher eine
meist sehr enge Interdependenz von duflerer Politik und konfessionalistischer
Gesinnung wihrend des gesamten 17. und 18. Jahrhunderts ablesen. So finden
sich gleichfalls im Untersuchungszeitraum zahlreiche Belege, wie eifrig das
Hochstift in bleibend glaubenskimpferischer Frontstellung die konfessions-
politische und reichsrechtliche Klaviatur zu bedienen wusste, um in seinem
Einflussbereich — und bevorzugt bei territorialen Neuerwerbungen — die
katholische Religion in innerer Mission durchzusetzen, wie das referierte
kurpfilzische Beispiel sicherlich am deutlichsten belegt.!*

Eine absichtliche Marginalisierung betraf vor allem die rund dreiflig luthe-
rischen Pfarreien (Augsburgische Confessions Verwandte; zeitgenossisch kurz
A. C. Verwandte) im Hochstift, deren freie und 6ffentliche Religionsausiibung
laut Normaljahr-Bestimmung des Westfilischen Friedens 1648 (Stichdatum

149

1. Januar 1624) garantiert war.'* Freilich bemtihte man sich amtlicherseits

geflissentlich um eine zumindest der Form nach gemifligte Apologetik und
liefl ab 1734/43 an der Wiirzburger Landesuniversitit, wenn auch nur bedingt,
protestantische Studenten zu. Ebenso wenig war die in Friedrich Karls letz-

tem Regierungsjahr ergangene Zulassung von wirtschaftstatigen Protestanten

150

als prinzipielle Abkehr zu verstehen.”®® Diese skizzierte Gemengelage stellte

148 Siehe Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 5 und 27; Johann Philipp von
Greiffenclau, Abschnitt 5 und 22; Christoph Franz von Hutten, Abschnitt 21;
Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 26.

149 IPO Art. IV §19; Art. V §2 und 31: ZEUMER, Quellensammlung, S. 399, 403,
4091. Nr. 197. Vgl. Walter ScHERZER, Die Augsburger Konfessionsverwandten
des Hochstifts Wiirzburg nach dem Westfilischen Frieden, in: Zeitschrift fiir bay-
erische Kirchengeschichte 49 (1980), S. 20-43; DERs., Die Protestanten in Wiirz-
burg, in: ebd. 54 (1985), S. 97-117; ROMBERG, Pfarrwesen, S. 118-120; DERS., For-
schungsperspektiven, S. 421.

150 Kirchenordnung 1694, HIMMELSTEIN, Synodicon Herbipolense, S. 411 Nr. 3 (be-
scheidentliche Widerlegung irriger falscher Lebr). — Instructio pro Decanis 1691,
ebd., S. 470 Nr. 37: Der Di6zesanklerus sollte sich jeglicher Konfessionsschmi-
hungen enthalten, damit auf der Cantzel die Augsburgische Confessions-Verwand-
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zweifelsohne eine der von der Reichsverfassung vorgegebenen Grenzen der
Konfessionalisierung dar.”®! Insgesamt obwaltete im Hochstift jener Zeit eine
lediglich abgedimpfte, jedoch keineswegs vollig entpolemisierte konfessio-
nelle Gangart.

f. Herrschaftspraxis und Politikverstindnis in der
Gestalt des geistlichen Staates

1) In abschlieffender Zusammenschau sind folgende der skizzierten Merk-
male und Verinderungen des Wiirzburger Gemeinwesens zu konstatieren,
die nachdriicklich auf das Phinomen des Absolutismus im geistlichen Staat
hinweisen. Freilich bietet sich in dieser Frage ein noch weitgehend offenes
Forschungsfeld dar, wobei vor allem in der élteren Sicht der absolutistische
Charakter einzelner Pontifikate oftmals ohne tiefergehende Begriindung ledig-
lich postuliert worden ist.*? Vorbehaltlich einer eingehenderen Stellungnahme

te mit Schmach- und Scheltreden nicht molestiret, oder irritiertet, vielmebr aber
die zwischen denen religionen Controvers-Articuln mit bescheidener modestie
griindlich, kurtz, und deutlich denen Zuhorern zu ibrer Aufferbanung auslegen.
— Instructio pro Parochis 1691, ebd., S. 480 Nr. 20 (betr. gegenreformatorische
Einfithrung des gregorianischen Kalenders in evangelischen Gemeinden mit gu-
ter discreter Manier), S. 482 Nr. 32 (betr. Verhinderung gemischtkonfessioneller
Heiraten zwar mit Eifer, doch gleichzeitiger discretion). — Universititsstatuten
1734/43, Nr. 29 (Studienzulassung von Protestanten), Nr. 41 (betr. Beschrinkung
der Apologetik). Siehe Johann Gottfried von Gutenberg, Abschnitt 24. - Muzik,
Borié, S. 164. Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 15.

151 Vgl. Anton ScHINDLING, Konfessionalisierung und Grenzen von Konfessionali-
sierbarkeit, in: DErs./Walter Z1eGLER (Hg.), Die Territorien des Reichs im Zeital-
ter der Reformation und Konfessionalisierung. Land und Konfession 1500-1650
4: Mittleres Deutschland 7: Bilanz — Forschungsperspektiven — Register (Katholi-
sches Leben und Kirchenreform im Zeitalter der Glaubensspaltung 57), Minster
1997, S. 9-44, hier S. 30-36.

152 Exemplarisch: Gotz Freiherr von PoLniTz, Julius Echter von Mespelbrunn.
Furstbischof von Wiirzburg und Herzog zu Franken (Schriften zur bayerischen
Landesgeschichte 17), Miinchen 1934, S. 307: ,,Aber trotz dieses Schattens [scil.
der Hexenverbrennungen] steht der grofie Prilat [Julius Echter] auf der Wende
zwischen zwei Zeiten. Kommenden Firstbischofen, einem Johann Philipp von
Schonborn, Peter Philipp von Dernbach, Johann Gottfried von Guttenberg und
vollends den beiden grofiten Friedrich Karl von Schonborn und Franz Ludwig
von Erthal, blieb es vorbehalten, die begonnene Linie des Wiirzburger geistlichen
Absolutismus zur Vollendung zu fithren.“ Ebd., S. 656: ,,Aber auf Dauer lief} sich
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in der aktuellen Debatte, die zweifelsohne eine weit ausgreifendere und hier

153

kaum zu leistende Erorterung sowohl begrifflicher'> wie inhaltlich-analytischer

Art erfordert,™ gilt es hier in deskriptiver Weise die erarbeiteten Quellenbe-
funde in den Kontext frithneuzeitlicher Herrschaftsbildung einzuordnen:!*

2) Der Charakter der Landesherrschaft erfuhr in der Kri-
senhaftigkeit des Dreifligjahrigen Krieges eine deutliche Aufwertung zu
dem mit Abstand bestimmenden Faktor der dufleren und inneren Politik
des Hochstifts. Seit Peter Philipp von Dernbach nahm diese Entwicklung
eine qualitative Wendung zur Legitimation durch Erfolg: Im Rahmen einer
verstarkten Militar- und Allianzpolitik versuchte dieser, wie schon vermerkt,
mittels Aufbau eines stehenden Heeres und dessen faktischer Vermietung
an den Kaiser dem kleinstaatlichen Los zu entgehen, weitgehend passiv und

die durch Julius Echter angebahnte Entwicklung zum geistlichen Absolutismus
hin nicht mehr aufhalten und trat nach Ende des dreifligjahrigen Krieges mit dop-
pelter Gewalt wieder hervor.”

153 Horst DRrerTzer, Monarchiebegriffe in der Furstengesellschaft. Semantik und
Theorie der Einherrschaft in Deutschland von der Reformation bis zum Vormairz,
2 Bde., Koln 1991; Reinhard BLANKNER, ,,Absolutismus®. Eine begriffsgeschicht-
liche Studie zur politischen Theorie und zur Geschichtswissenschaft in Deutsch-
land, 1830-1870 (Zivilisation und Geschichte 15), Frankfurt am Main 22011; DERs.,
»Absolutismus“ und ,,frithmoderner Staat“. Probleme und Perspektiven der For-
schung, in: VierHAUS, Frithe Neuzeit — frithe Moderne?, S. 49-74.

154 Verwerfung des Begriffs und des Phinomens des Absolutismus (hauptsichliche
Positionen): Nicholas HEnsHALL, The Myth of Absolutism. Change and Con-
tinuity in Early Modern European Monarchy, London/New York 1992; Heinz
DucHHARDT, Absolutismus — Abschied von einem Epochenbegriff?, in: HZ 258
(1994), S. 113-122; Ronald G. Asca/Heinz DucuuarpT (Hg.), Der Absolutismus
— ein Mythos? Strukturwandel monarchischer Herrschaft in West- und Mitteleu-
ropa (ca. 1550-1700) (Miinsterische Historische Forschungen 9), Koln/Weimar/
Wien 1996; Heinz DucuHARDT, Die Absolutismusdebatte — eine Antipolemik,
in: HZ 275 (2002), S. 323-331. — Befiirwortung des Absolutismus als historischer
Kategorie: Peter BauMcaRT, Absolutismus ein Mythos? Aufgeklirter Absolutis-
mus ein Widerspruch? Reflexionen zu einem kontroversen Thema gegenwirtiger
Frithneuzeitforschung, in: ZHF 27 (2000), S. 573-589. Zusammenfassend: Werner
BucHuoLz, Gerhard Oestreich, der Finanzstaat und die aktuelle Absolutismus-
Debatte, in: WDGBL 75 (2012), S. 85-97.

155 Die folgenden der im vorliegenden Band behandelten Bischofe gelten gemeinhin
als absolutistische Herrscher: Johann Philipp Franz von Schonborn: SCHERF, Jo-
hann Philipp Franz, S. 134{.; ScuotT, Landesherrschaft, S. 48; SUssmanN, Verge-
meinschaftung, bes. S. 279-289. — Friedrich Karl von Schonborn: WiLp, Friedrich
Karl, bes. S. 64, 97-105; HanTscH, Reichsvizekanzler, S. 200, 366.
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wehrlos sein Land auswirtigen Kontingenten der Reichstruppen als Quartier
tiberantworten zu miissen. Mit diesen ambitionierten Projekten solcher un-
gleich weiter als bisher ausgreifender Staatsraison, die betrichtlich tiber den
tiblichen Verfassungs- und Finanzrahmen hinausgingen, verbanden er und
seine Nachfolger die explizite Betonung der eigenen Herrschaftsfille.'® So
klagt denn das Domkapitel, dass Dernbach sein Regiment mehr absolut als
andere weltlliche Chur- und Fiirsten, ja [als] der Kaiser selbst fiibret.'” In
gleichartiger Wortwahl, freilich umgekehrter Zielrichtung riet man kaiserli-
cherseits Johann Philipp von Greiffenclau so lange wie moglich absolute zu
regieren, im konkreten Fall ohne Koadjutor.!”® Wie diese Belege illustrieren,
entsprachen also Begrifflichkeit, Konnotation und systemische Implikationen
von ,,Absolutheit” solcher Einherrschaft bereits damaliger Auffassung, gleich
welchem der antagonistischen Lager die politischen Akteure angehorten.
Das herrschaftsstrukturierende Moment der freien Letztentscheidung, ein-
geschlossen das Element der Willkiir, verlieh dem Regierungshandeln dabei
einen richtungsweisenden dezisionistischen Zug. Mit der gelegentlich auch
offen ausgesprochenen Argumentationsfigur der Necessitas,' die bedenkens-
werterweise in den rechtssystematischen Kreis der Notstandsgesetzgebung
einzuordnen ist, steckte der jeweilige Landesherr aus eigener Definitionsmacht
die Leitlinien seines bevorzugten Kurses ab. Von daher erklirte sich auch
der antistindische Impuls und die Intensitit der einhergehenden Polemik.
3) Eine feste Stiitze fand die absolute Herrschaft in der stetig ausgebauten
Verwaltung. Doch dringte das verwaltungsstaatliche Element tiber die
unmittelbare Funktion der exekutiven Handhabe hinaus mit seinen eigenen
Rationalititen auf eine Verrechtlichung, insbesondere im zivilen und wirt-
schaftlichen Bereich, und auf eine gewisse Versachlichung, Einsichtigkeit und
Konsensfahigkeit der Regierungsbeschliisse gemafl gemeinrechtlicher Werteka-
tegorien, wie sie in der Respektierung von dlterem Herkommen, Rechtlichkeit,
Billigkeit etc. gesehen wurden.!® Vor allem das referierte Gutachten von 1724
verdeutlicht diese Ambivalenz zwischen herrscherlicher Machtvollkommenheit

156 ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 45-52.

157 StAWi, Mainzer Domkapitelsprotokoll 1678, fol. 17v. Freundliche Mitteilung von
Herrn Dr. Michael Renner, Miinchen/Wiirzburg.

158 StAWi, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 817 Fasz. I1: 15.08.1716.

159 Auferung Johann Philipp Franz’ von Schénborn, 1720. Zitiert nach WiLLOWETT,
Rat und Entscheidung, S. 215. Vgl. DrerTzEL, Absolutismus und stindische Ver-
fassung, S. 511.

160 Vgl. WiLLowerT, Rat und Entscheidung, bes. S. 208-218.
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einerseits und Selbsteinhegung auf politisch-administrativer Ebene andererseits,
mochte auch diese Gemengelage noch lange im Zustand der Latenz restie-
ren. Die offentliche Verwaltung samt deren Spitzen, seit Friedrich Karl von
Schonborn auch explizit bezeichnet als ,nachgesetzte Regierung®, verblieb
damit eindeutig in der strikten Subordination unter dem Firstenwillen.!®!
Im Ergebnis kam es zu einer sukzessiven Biindelung der Machtfiille um den
Regenten und seine Zentralbehorden in den hauptsichlichen Fragen von
auflerer militarischer Sicherheit und der damit verbundenen Finanzen sowie
in den inneren Angelegenheiten der administrativ-polizeilichen Ordnung.

4) Im Verhiltnis des Fiirsten zu den Landstinden zeichnete sich
seit den 1620er Jahren ein kontinuierliches und graduelles Zuriickdringen
von deren Mitbestimmungskompetenzen in Politik und Finanzen ab.'? Die
Bischofe des Untersuchungszeitraums profitierten dabei vom Achtergewicht
dieser bereits seit dem spiten 16. Jahrhundert laufenden Entwicklung: Konnte
Johann Gottfried von Guttenberg vor den hochsten Reichsinstanzen 1689/90
die uneingeschrinkte Steuerhoheit erringen, trat unter seinem Nachfolger
Johann Philipp von Greiffenclau letztmalig 1701 ein beschlieffender Landtag
zusammen. Das vormalige Steuerbewilligungsrecht der Stinde verkiimmerte
so wie die Institution selbst und verkehrte sich schlieflich in ein 1686 definitiv
durchgesetztes landeshoheitliches Vorrecht, das in Form der Kontribution
eine allgemeine und ordentliche Landessteuer an die Stelle des vormals
unregelmiflig-periodischen Bewilligungsverfahrens setzte.'” Auffallenderweise
wehrten sich die solchermaflen etappenweise restringierten Stinde nicht in
gemeinsamer Abwehrfront gegen diese manifesten Monopolisierungsbe-
strebungen. Bei ihnen schien vielmehr die Einsicht in Notwendigkeiten wie
Unausweichlichkeit iiberwogen zu haben. Die erreichte fiirstliche Ubermacht
mittels behordlichem Apparat und nicht zuletzt militirischem Arm machte
zudem, wie das Beispiel Kloster Ebrachs (1686-1690) illustriert, jeglichen
Einzelwiderstand alsbald zunichte.'**

161 Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 10.

162 Vgl. ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 511., 891., 195-198, 275-277, 4471., 488,
5481.

163 RoOMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 277 (faktische Durchsetzung der allgemeinen
Landsteuer 1637-1642). Siche Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 11;
Johann Philipp von Greiffenclau, Abschnitt 7.

164 ScHUBERT, Landstinde, bes. S. 169-187. Siehe Johann Gottfried von Guttenberg,
Abschnitt 7; Johann Philipp von Greiffenclau, Abschnitt 7.
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5) Die Verfassungskonflikte zwischen Bischof und Domkapitel
beleuchten schlaglichtartig und nicht selten in grellem Schein die angedeuteten
Wandlungen in Regierungspraxis und Staatsaufbau im Zuge der Herausbildung
absolutistischer Herrschaftsformen. Jedoch steht eine vertiefte Analyse dieser
Konflikte in ihrer komplexen Verkettung von kanonischem und Reichsrecht
einerseits sowie von herrschaftlichen Theoremen und Rechtsfiguren, Verhin-
derungstaktiken und Winkelziigen andererseits noch aus.

Insgesamt strebt die jiingere Forschung im Unterschied zur dlteren, durch-
gingig einheitsstaatszentrierten Sichtweise dazu, das Domkapitel weniger als
partikularistische Sondergewalt abzuqualifizieren,'®® sondern problemorientiert
dessen historisch-genetische und konstruktive Funktionen innerhalb der
Landesverfassung herauszuarbeiten.'® An dieser Stelle ist eigens zu betonen,
dass das in der Serie der Elektionen besonders deutlich hervortretende Prin-
zip der Diskordanz und die darin zum Tragen kommenden klientelischen
Gruppenzugehorigkeiten vielmehr zum Erhalt der inneren Machtbalance
in Domkapitel wie Hochstift beitrugen und damit ein bleibendes Moment
der Selbstkorrektur statuierten. Auf diese Weise gelang es, ein durchaus
integrierendes Kontinuum von Hochstiftsinteressen zu wahren, das sich
gerade in den erbitterten Verfassungskonflikten und -krisen als erstaunlich
belastungsfihig erwies, ohne dass es durch die Herausforderungen durch die
absolutistischen Prinzipien zu grundstiirzenden Erschiitterungen gekommen
wire.!” Verkorpert von der tragenden Herrschaftselite des Dombkapitels,
eigneten dem Hochstift somit gleichwohl innen- wie auflenpolitische Kon-
stanten oder zumindest Optionen in diese Richtung trotz des vermeintlich
malignen Charakters eines parteiendominierten Wahlstaates, wie dies die

165 Vgl. WiLp, Friedrich Karl, S.3: ,Wenn auch die exempten und halbexemp-
ten Gebiete nur einen geringen Bruchteil des ganzen Territoriums ausmachten,
so hemmten sie doch die einheitliche Verwaltung, und es war fraglich, ob je die
landesfiirstliche Macht sich tiber das Wirrsal der Sondergewalten zu einer festen,
unantastbaren Stellung emporschwingen werde.“ Ebd., S. 14f.: ,Man darf den Ka-
piteln keinen Vorwurf daraus machen, daf sie ihre Rechte zu vermehren trachteten
(...); aber der Mangel jeglichen Gemeinsinns, ihre Unfihigkeit, die Interessen der
Gesamtheit mit den ihrigen zu verbinden, entzieht ihrer Politik die moralische
Begriindung®.

166 Curist, Domkapitel; DERs., Subordinierte Landeshoheit der rheinischen und
frinkischen Domkapitel, in: RIEDENAUER, Landeshoheit, S. 113-134; HorLING,
Domkapitel.

167 Versus SUssMANN, Vergemeinschaftung, bes. S. 14, 23, 117, 277-289, 297-311.
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Inferiorititsthese der Sikularisationsbefirworter den geistlichen Staaten
gemeinhin zum Vorwurf macht.!*

Im ereignisgeschichtlichen Verlauf war das Domkapitel als letzte noch
aktionsfihige Mediatinstanz tatsichlich erst 1698, und zumindest nur in rein
steuerlicher Hinsicht, zum Landstand herabgestuft worden. Ebenso wenig
nahm es am dem danach letztmalig 1701 einberufenen Landtag teil.'® Die
konkreten, durchweg mit Hirte und Verbissenheit ausgefochtenen Auseinan-
dersetzungen zwischen Bischof und Domkapitel wurzelten ursprungsgleich
bereits im frithen 17. Jahrhundert: Die gleichbleibenden Konfliktfelder be-
trafen Machtverteilungsfragen beztiglich der landesherrlichen Gerichtskom-
petenzen Uber die Mediatuntertanenschaft (Ehrenberg 1629/30), Wehr- und
Steuerhoheit (Dernbach 1675-1678),'7° das Institut der Wahlkapitulation
(Guttenberg 1684-1697), letzteres fraglos ein Kernbereich domkapitelischer
Mitregierungsrechte, sowie die Hoheit tiber die Hauptstadt (Guttenberg
1686-1698, Johann Philipp Franz von Schonborn 1724). Bei Friedrich Karl
blitzten zudem nochmals fiskalistische Begehrlichkeiten auf, so auf domka-
pitelischen Vermogensbesitz.!”!

All diesen Zusammenstoflen gemeinsam ist, dass vom jeweiligen Regenten
bis dahin fraglose Konsensebenen aufgekiindigt wurden. Beispielhaft beklagt
dies die Wahlkapitulation von 1719 in offensichtlich tiefsitzender Krinkung,
obgleich sie auf das in dieser Beziehung beruhigte Pontifikat Johann Philipps
von Greiffenclau zurtickblicken konnte. So stellte zumindest diese Kapitulation
in thren programmatischen Aussagen weit mehr dar als blof} ein ,Resumeé

168 So noch in der jingeren Literatur: Peter HERSCHE, Intendierte Riickstandigkeit:
Zur Charakteristik des geistlichen Staates im alten Reich, in: Stande und Gesell-
schaft im alten Reich, hg. von Georg Scumipt (Veréffentlichungen des Instituts
fir Europaische Geschichte Mainz, Beiheft 29), Stuttgart 1989, S. 133-149. — Zum
aktuellen Diskussionsstand; RoMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 34f. (Literatur-
uibersicht); BRAUN, Princeps et episcopus, S. 12-46.

169 Siehe Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 8. Vgl. ScHuBERT, Landstinde,
S. 143, 187; HorLING, Domkapitel, S. 127f. — Allgemein: Curist, Domkapitel,
S. 315-328. — Von diesem Befund her erscheint auch die Aussage bei WiLDp, Fried-
rich Karl, S. 14, in ithrer Pauschalitit zu undifferenziert: ,,In den geistlichen Staaten
nahmen die Kapitel die Stellung von Landstinden ein.“

170 ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 198-200 (Ehrenberg), 488—494 (Dernbach).

171 Siehe Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 8; Johann Philipp Franz von
Schonborn, Abschnitt 7; Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 9.
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der Negativa einer vorhergegangenen Regierung® (E. Schubert 1967).172 Im
Einzelnen mahnte das Kapitel an:

in was vor einem gegen vorige zeithen geindertem stand dieses Hochstifft
Wiirzburg, und das liebe Vatterlandt sich dermalen befindte; dessen Ursach
haubtsichlich dabero riibre, dieweilen die bey unser Cathedral=Kirchen in
Uhralter loblichen Ubung gestandtene Regirungs=griindte undt formb eine
Zeith lang ausser acht gelassen, uber des Stiffts altes herkommen, undt gute
gewohnheiten hinausgegangen, auch die nach Verkniipfung, welche zwischen
Haubt und glidern in denen Canonischen Rechten geordnet, in verschiedenen
dingen ausser augen gesezt, ia vielmehr von iibelgesinnter beflissentlicher
Trennung, (...) undt obneinigkeith geheget, des [Dom|Stiffts=Prelaten undt
Capitularn von denen negotiis patriee allerdings ausgeschlossen, so forth anch
diesen antecedentibus von Ihnen der gebrauch undrt freyheith zu allerhandt
gefabrlichen schidlichen, aigenniitzigen dem nechsten beschwerlichen, undt
schwehr verantwortlichen dingen (...), tam in publicis quam privatis, ge-
nommen wordte.'”

Gleichfalls war eine entwicklungsinhirente Steigerung der Konfliktintensitat
nicht zu tibersehen: Lief§ sich noch Johann Gottfried fast anderthalb Jahrzehn-
te auf langatmige Deliberationen mit kapitelischen Vertretern ein, bemthte
Reichsgerichte und Kardinalskollegien und gab umfangreiche Streitschriften
in Druck, so schritt Johann Philipp Franz 1724 nach kurzer Vorabinforma-
tion der Gegenpartei sogleich zum Ukas seiner umstrittenen hauptstidtischen
Ratsordnung."”* Eigens zu beachten ist, dass die durchgreifenden Erfolge gegen
die altstindische Kraft des Domkapitels — zunachst unter Bischof Dernbach
und dann in ultimativer Form unter Bischof Guttenberg — freilich nur in
konzertierter Kraftanstrengung mit Kaiser und Kurie fruchteten, mithin
realpolitisch wie systemisch bei diesen beiden hochsten Instanzen auf ein
nicht eben geringes Mafl an Befiirwortung stieflen.'”

Trotz der gegen das Kapitel gerichteten rechtsformlichen Verbote von
Wahlkapitulationen (1695/98) konnte dieses sich dennoch in seiner privile-
gierten Existenz behaupten und bis zum Ende des Hochstifts Leitungs- und
Kontrollfunktionen iibernehmen, v. a. durch Besetzung der Prasidien in den

172 ScHUBERT, Landstinde, S. 25.

173 StAWd, Libell 462, Praambel. Mit den [causis] privatis ist wohl die korporative
Selbstverwaltung gemeint.

174 Johann Philipp Franz von Schonborn, Abschnitt 7 und 14.

175 Vgl. Carist, Bischofswahlen 1673-1795, S. 1981., 201; DERs., Bischofswahl 1724,
S.708-711.
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Zentralbehorden (faktisch ab 1684), die zuvorderst eingehenderer Information

176 und im Ubrigen keineswegs reine

uber das Regierungsgeschehen dienten
Sinekuren darstellten."”” Konform der oben skizzierten Entwicklung — und
darin dem Mainzer Metropolitankapitel dieser Zeit sehr dhnlich — beschied
sich auch das Wiirzburger Kapitel allerspitestens zu Regierungsantritt Fried-
rich Karls von Schénborn 1729 in die Rolle eines ,stillen Teilhabers am
Herrschaftsgefiige (G. Rauch 1976) und lief, auf Privilegiengarantie erpicht,
seine Anspriiche auf machtbezogene Vorgaben durch Kapitulationswerke und
nachdriicklich ausgetibte Mitherrschaft weitestgehend fahren.!”

6) Weiters ldsst sich in der skizzierten Entfaltung der absoluten Herr-
schaftsform ein wiederkehrendes Verlaufsschema ablesen: Im Untersu-
chungszeitraum markieren die Pontifikate Johann Gottfrieds von Guttenberg,
Johann Philipp Franz’ und Friedrich Karls von Schonborn'”” die akuten
Hochphasen solch autokratischer Amtsausiibung. Hierbei erledigten die sich
entspinnenden Verfassungskonflikte mit dem Domkapitel zumeist — und
nur mit Ausnahme Guttenbergs — durch Tod des Bischofs und damit Re-
gentenwechsel, ohne einen definitiven Austrag bzw. eine inhaltliche Losung
zu erfahren. Nach dem Ende dieser Regierungen wurden zwar jeweils weit
gemafligtere Personlichkeiten als Kompromiss- oder Befriedungskandidaten
auf die Wiirzburger Kathedra gewihlt (Johann Philipp von Greiffenclau 1699,
Christoph Franz von Hutten 1724, Anselm Franz von Ingelheim 1746).1%°
Die durch das vorhergehende Pontifikat geschaffenen Fakten und Tendenzen
trugen jedoch keinesfalls episodische Ziige, sondern fungierten nunmehr als
bleibende Voraussetzungen und Opportunititen, wenn nicht Zugzwinge.
Deswegen wurden lediglich die Intensitit und die Aufgipfelungen des lan-

176 In diesem Sinne resiimiert treffend iiber den Quellenwert der kapitelischen Uber-
lieferung WiLp, Friedrich Karl, S. 15: Deren ,Protokolle lassen erkennen, mit
welcher Aufmerksambkeit sie [die Kapitulare] das Verhalten des Bischofs und alle
Vorginge im Stiftsgebiet verfolgten, so daff wir an den Rezefibiichern und Dom-
stiftsprotokollen eine der besten Quellen der Landesgeschichte besitzen.*

177 CHgisT, Bischofswahlen 1673-1795, S. 204f.; HorrLiNG, Domkapitel, S. 122-124.
— WiLp, Friedrich Karl, S. 44 (betr. Sinekuren-Charakter). Siehe Johann Philipp
von Greiffenclau, Abschnitt 8.

178 Rauch, Mainzer Domkapitel 2, S. 227 (Zitat); HorLIiNG, Domkapitel, S. 122, 124,
129.

179 Siehe Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 33; Johann Philipp Franz von
Schonborn, Abschnitt 26.

180 Siehe Johann Philipp von Greiffenclau, Abschnitt 28; Christoph Franz von Hut-
ten, Abschnitt 26.
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desherrlichen Machtzuwachses in ithrer Exorbitanz zurtickgefahren. Konkret
machte man die am meisten missliebigen Regierungsmafinahmen riickgangig
und wurden die engsten Fiirstenberater politisch skandalisiert, entweder
marginalisiert oder vollends aus dem Regierungsgeschehen eliminiert. Im
Wesentlichen wurde der erreichte Status aber grundsitzlich beibehalten,
dadurch zumindest mittelbar verfestigt und in die allgemeinen Abliufe und
die Routine des Verwaltungsapparates genauer eingepasst. Dergestalt per-
petuierte sich dieser Regierungsstil gewissermaflen schubweise von selbst,
jeweils intermittiert durch eher konsolidierend bis stagnierend verlaufende
Stufen ,moderaterer Regentschaften mit Zwischen- und Ubergangscharakter.

Den Hohe- und Schlusspunkt in der Durchsetzung des Landesfiirstentums
in Wiirzburg gegentiber Landstinden und Domkapitel bildete schliefllich die
Regierung Friedrich Karls: Er hatte seine Hoheit sowohl in auflenpolitischen
Fragen (faktische Abschwichung des domkapitelischen Konsensrechtes zur
reinen Informationsweitergabe) als auch mittels des Behordenapparates (u. a.
Formel des Beamteneides) vollstindig durchsetzen konnen, ohne noch zu
sonderlicher Hirte, geschweige denn Brachialgewalt greifen zu mussen oder
ideologische Begriindungen im Sinne der ,,Necessitas“ anzufiihren. Ansonsten
bekraftigte er nun in erster, freilich eher zaghafter Versohnungsgeste wiede-
rum die Werte des traditionalen rechtlichen Gesellschaftszusammenhalts.!®!
Unter diesem letzten Schonborn-Bischof war der prinzipielle Gegenstand
des landesherrlichen Vorrangs definitiv jedoch ohne regelrechtes, geschweige
denn ultimatives Abschlussgeschehen, geklart. So offenbart diese Betrach-
tung innerhalb der Bischofsreihe sehr wohl individuelle Ausformungen wie
tibergreifende Stufungen, Akzentverschiebungen und Wandlungen staatlicher
Machtpraxen.'®?

7) Gemessenam Stand derstaatstheoretischen Uberlegungen
spiegeln sich in den Wiirzburger Verhaltnissen seit Mitte der 1680er Jahre
autokratische, tiber Militirstaatlichkeit und Fiskalismus hinaus stirker wirt-
schaftsbezogene Konzepte wider, vergleichbar etwa denen des in kaiserlichen
Diensten stehenden Kameralisten Wilhelm von Schroder (1640-1688). Davon
deutlich abweichend, tendierte das referierte Gutachten von 1724 bereits in

181 Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 27 und 31. Vgl. WiLp, Friedrich
Karl, S. 103-105.

182 Vgl. Volker Press, Der Typ des absolutistischen Fiirsten in Stiddeutschland, in:
Gtnter VoGLer (Hg.), Europiische Herrscher. Thre Rolle bei der Gestaltung von
Politik und Gesellschaft vom 16. bis zum 18. Jahrhundert, Weimar 1988, S. 123
141.
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eine reformerische, eudimonistische Richtung, vergleichbar beispielsweise
der direkten Kritik an Schréder durch den Staatsrechtler Gottlieb Samuel
Treuer (1683—1743), wie er sie um 1719 formulierte.'®> Wie letzterer betonten
auch die Wiirzburger Verwaltungsspitzen nunmehr das Herrschaftsprinzip
weniger als Eigenwert an sich, sondern vielmehr dessen praktische, niherhin
gesellschaftlich-6konomische Funktion. Im Hochstift folgte man somit auf
Ebene der Regierungspraxis den staatstheoretischen Hintergriinden und
Entwicklungen — quellenmiflig zwar nicht niher nachweisbar und eindeutig
rezeptiv, doch in bemerkenswert zeitlicher Nihe. Die Verwissenschaftli-
chung von Staatsbild und Verwaltungsfunktionen bis hin zur anfinglichen
naturrechtlichen Interpretation unter Friedrich Karl von Schonborn fihrte
im Untersuchungszeitraum hingegen zu keiner wahrnehmbaren Legitimati-
onskrise hochstiftischer Herrschaft.'®

8) Die angesprochenen soziookonomischen Implikationen
absolutistischer Regierungsweise richteten sich auf eine allmahliche Auflosung
altstandischer Ordnungen. Doch schritt man nur zu punktuellen, unsystemati-
schen und in ihrer Reichweite meist begrenzten Eingriffen in die traditionalen
Gegebenheiten von Wirtschaft und Gesellschaft (mittels partieller Lockerung
der Zunftverfassung einschliefflich Suspension der Gesellenwanderjahre
wegen Milizpflicht sowie Begiinstigung von Manufakturgriindungen und
Unternehmertum).'® Mithin bildete das absolutistische Herrschaftsprinzip
kein Heilmittel eines vermeintlich bereits im Verlauf begriffenen Zerfalls
standestaatlicher Ordnung, sondern vielmehr eines von deren Fermenten.!s
Ebenso wenig findet sich im Wiirzburg der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts
das dialektische Moment der wirtschaftlichen und nachfolgend politischen
Befreiung des Biirgertums aus der stindischen Fesselung durch ebenjenen

,starken Staat“.'s

183 Vgl. DrErTZEL, Absolutismus und stindische Verfassung, bes. S. 80-99.

184 Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 15 und 31. Vgl. Stssmann, Verge-
meinschaftung, bes. S. 1261.

185 Siehe Johann Philipp Franz von Schonborn, Abschnitt 9-10; Friedrich Karl von
Schonborn, Abschnitt 12, 19 und 31. Vgl. CHrIsTOFORATOU, Wirtschaftsentwick-
lung, bes. S. 250-259.

186 Versus SUssMANN, Vergemeinschaftung, bes. S. 18, 144, 280, 307{.

187 Zur mafigeblichen, die nachfolgende Historiographie prigenden Positionierung
von WiLD, Friedrich Karl. Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 31. Fer-
ner SUssMANN, Vergemeinschaftung, bes. S. 2781., 2971., 301.
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Genauso wenig fielen die seit ca. 1700 deutlicher diagnostizierbaren Risse
an der sozialen Peripherie, so das ungeloste Armenproblem und die Auswan-
derung, noch nicht in entscheidender Weise ins Gewicht. Folglich wurde dies
von den politisch-administrativen Verantwortlichen zunichst nicht ernstlich
als Problem erkannt und erst unter Friedrich Karl von Schonborn zumindest
in ersten Schritten angegangen.'®

9) Das vermehrte Auftreten des Typus des Furstenberaters an allerengster
Seite seines Herren bildete schlieflich eine in ihrer Ambivalenz symptomati-
sche Nebenerscheinung der fiirstlichen Selbstherrschaft: Strebte die absolute
Herrschaft nach Entledigung hergebrachter stindisch-kooperativer Mitre-
gierungsformen und Entscheidungsfindungen, pflegte sie sich stattdessen
angesichts wachsendem Beratungsbedarf besonderen Personenkreisen und
deren (vermeintlicher) Expertise zuzuwenden.'®

Wie sich am Wiirzburger Beispiel gleichfalls ablesen lasst, konnten solche
Akteure, teils bis zum Range eines Favoriten aufsteigend, zeitweise erheb-
lichen bis sogar dominanten Einfluss austiben, was von entgegengesetzter
Seite entsprechend beklagt worden ist. So entlarvte das Domkapitel Philipp
Adolphs von Ehrenberg Ansinnen 1629, die kapitelische Mediatuntertanen-
schaft seiner Gerichtskompetenz zu unterwerfen (siehe oben), in unmissver-
standlicher Deutlichkeit mit der Replik: Es miifSen Ihrer Fiirstlichen Gnaden
etliche Ungleiche Rathgeber und Ohrenblaser haben.'”® Wihrend Dernbachs
Regierung erblickte das Dombkapitel in dessen Entourage keineswegs ver-
trauenswiirdige Garanten der Gemeinwohlverpflichtung, sondern vielmehr
Exponenten partikularer Interessen, welche nichts anders alf§ Mercenarij was
imputierten. Tatsichlich hatten solche auflerordentlichen und der Wirzburger
Beamtennomenklatur simtlich landfremden Politikberater unter Dernbach
den Stellenwert einer regelrechten Nebenregierung eingenommen.””! Unter
Guttenberg, Greiffenclau und Hutten waren dergleichen Personen dann

188 Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 12.

189 Siehe Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 20; Johann Philipp von Greif-
fenclau, Abschnitt 16; Christoph Franz von Hutten, Abschnitt 17. Vgl. CurisT,
Bischofswahlen 1673-1795, S. 1991.; Michael Kaiser/Andreas PECAR, Reichsfiirs-
ten und ihre Favoriten. Die Ausprigung eines europaischen Strukturphinomens
unter den politischen Bedingungen des Alten Reiches, in: p1es. (Hg.), Der zweite
Mann im Staat. Oberste Amtstrager und Favoriten im Umkreis der Reichsfursten
in der Frithen Neuzeit (ZHF, Beiheft 32), Berlin 2003, S. 9-19.

190 Zitiert nach ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 199.

191 Zitiert nach RoMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 484 (Zitat), 509, 540.
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durchweg ein ordentlicher Teil von Hofstaat und Zentralverwaltung, etwa
als Hofkaplan, Obersthofmeister, Hofkanzler, Kammerdirektor oder Ober-
kriegskommissar.'”? In der Regierung Greiffenclaus fithrte dies schliefllich
zu uniibersehbaren Verselbstindigungstendenzen vor allem der Finanzregie
einschlief}lich wohl massiven Unterschleifs offentlicher Gelder in Privathin-
de.’”> Als bischofliche Parteiginger zum engeren Patronagezirkel gehorend,
drohte diesen Favoriten bei Tode ihres Herren nicht selten die Inkriminierung
durch das alert gewordene Domkapitel, so mittels Verhaftung, gerichtlicher
Anklage oder Landesverwetis, sofern sie solchem nicht durch hastige Flucht
zuvorkamen (siehe oben). Doch blieb dieser Kreis immer auf sehr wenige
Einzelpersonen beschrinkt, so dass es in den Wendezeiten der Sedisvakanz zu
keinem nennenswerten Elitenwechsel innerhalb der Landesverwaltung kam.

In diesem Zusammenhang kann die erwihnte Einfithrung der Kabinettsre-
gierung samt des Postens des Geheimen Referendirs unter Friedrich Karl von
Schonborn als Strategie zur Institutionalisierung und verstirkten Kontrolle
des Politberatertums durch den Fiirsten selbst verstanden werden.!**

10) Im Ergebnis kam es im wiirzburgischen Gemeinwesen keineswegs zu
einer formellen Abschaffung des Stindestaates, sondern zu einer unanfecht-
baren Dominanz der fiirstlichen und biirokratischen Seite, wobei die stin-
dischen Rechts- und Verfassungsformen zunehmend verlassen wurden. Dem
standen nur noch die Kimmerformen finanzpolitisch unbedeutender Stinde
unter Einschluss des weitgehend gezahmten Domkapitels gegentiber.!”” Dies

192 Unter Johann Gottfried von Guttenberg: Obersthofmeister Johann Konrad Phi-
lipp Ignaz von Tastungen und Hofkaplan Andreas Hartmann. — Unter Johann
Philipp von Greiffenclau: Hofkanzler Johann Lorenz Adelmann, Kammerdirek-
tor Jacob Gallus von Holach und Oberkriegskommissar Urban Schropp. — Unter
Christoph Franz von Hutten: Hofkammerrat Anton Gerhard.

193 Johann Philipp von Greiffenclau, Abschnitt 10, 16. Noch anlisslich der Wahl von
1724 (Christoph Franz von Hutten) fiirchtet das Domkapitel beziiglich des Pra-
tendenten Friedrich Karl von Schonborn ein allzu lockeres Finanzgebaren und
aus den Rethen seiner Entourage hochst nachteilige Obrenblasereyen: Zitiert und
referiert nach CHrisT, Bischofswahl 1724, S. 471.

194 Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 10.

195 Vgl. die iltere Sicht bei WiLp, Friedrich Karl, S. 21: ,Durch seine Organisation der
Behorden, durch seine Erziehung der Beamten zu strenger Botmafigkeit, durch
die feste Aufrichtung seiner oberrichterlichen Stellung, durch die nachdriickliche
Anwendung seines Verordnungsrechtes beugte er [Friedrich Karl] das Kapitel
unter die furstliche Oberherrschaft und fiigte dessen Besitzungen als abhingige
Teile in das Staatsgebiet ein.“ — Freilich konzediert WiLp, ebd., S. 40f.: ,,Es ist dem
Landesherrn in den Bistimern [Friedrich Karl in Wiirzburg und Bamberg] nicht
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berechtigt, die Epoche von ca. 1680 bis in die 1740er Jahre als die Hochzeit
absolutistischer Regierungsweise in Wiirzburg zu bezeichnen.'” War damit
hier die absolute Herrschaft faktisch und in der Praxis durchgesetzt, gedieh
sie jedoch nicht zu idealtypisch entwickelter Vollform.!”

Die schliellich erreichte Konfiguration unterstreicht gleichermaflen den
grundlegenden Anspruchscharakter absoluter Herrschaft, der in geradezu
verunklirender Weise in der Hauptstofirichtung zwar auf die formelle
Durchsetzung der pritendierten Autoritit pochte, jedoch deren reale Im-
plementierung insbesondere auf den unteren Verwaltungsebenen, und nur
mit Ausnahme des stets vordringlichen Fiskalbereiches, nicht mit gleichem
Impetus betrieb.

Im Gesamtblick blieben das Hochstift und die Diozese Wiirzburg von
1684 bis 1746 in staatlicher wie sozialer Verfassung, politischen Handlungs-
moglichkeiten und reellen Optionen sowie in innerer, religios-kultureller
Gestalt ein historisch-genetisch geformtes geistlich-weltliches Gemeinwesen,
in dem sich traditionale Prigungen des stindischen Herkommens und zeit-
bedingte Wandlungen auf politisch-administrativem, religiosem und gesell-
schaftlichem Gebiet in einer fiir die Frithneuzeit charakteristischen, niherhin
additiven bzw. eklektischen Weise verbanden. Ambitionierte bzw. konsis-
tente Transformationspline zu weitergehender politisch-gesellschaftlicher
Fortentwicklung finden sich dagegen kaum in den Quellen oder verblieben

gelungen, die Sondergewalten in eine machtlose Stellung herabzudriicken; der
geistliche und weltliche Adel, Stiftungen und Kloster behaupteten ihre Vorrech-
te, aber nicht mehr neben dem Herrscher, sondern tief unter ihm. Die Macht des
Furstbischofs stand hochaufgerichtet da und hielt die verschiedenen Landesteile,
die auseinanderzufallen drohten, mit fester Hand zusammen.“

196 Laut ScHERF, Johann Philipp Franz, S. 134{., handelte der zweite Schonborn im
Verfassungsstreit mit dem Domkapitel wie in Sachen der Ratsordnung ,nach sei-
nen entschieden absolutistischen Grundsitzen®. ScHoTT, Wiirzburg, S. 48, erkennt
an ihm unter den Wiirzburger Bischofen der Epoche ,,am weitesten absolutistisch-
autokratische Ziige“. Vgl. SUssmanN, Vergemeinschaftung, bes. S. 279-289.

197 Vgl. die abwigenden Aussagen: ScHotTt, Wiirzburg, S. 141: Man konne ,bes-
tenfalls von einer absolutistischen Tendenz der Wiirzburger Landesherrschaft
sprechen gegeniiber der Stadt Wiirzburg.“ - HorLiNG, Domkapitel, S. 128: ,Der
Einfluf§ des Domkapitels war insgesamt durch die Wahlkapitulationen instituti-
onell so verfestigt, daf} es erhebliche Probleme bereitet, bei der Regierungsform
des Hochstiftes Wiirzburg von ,absolutistischer Herrschaft® zu sprechen, denn
der Landesherr hatte in seiner ersten Amtshandlung die vielfiltigen Rechte des
Domkapitels, mit denen seine Handlungsfreiheit eingeschrankt wurde, akzeptie-
ren miissen.
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bestenfalls in blofler Programmansage. Diese Epoche fithrte zum einen zu
einer fest umrissenen landesstaatlichen Organisation bei im Wesentlichen
gleichbleibender Gesellschaftsverfassung und in kultureller Hinsicht zu einer
Bliite des Barock. Zum anderen wurden die umrissenen inneren und dufleren
Systemgrenzen hochstiftischer Herrschaft immer deutlicher und bildete sich
unter Friedrich Karl von Schonborn in den 1730/40er Jahren erstmals ein
nennenswertes Reformklima heraus, wenngleich diese Impulse noch keine
wirkliche Zugkraft entfalten konnten und ungewolltermaflen eher auf die
Strukturdefizite hinwiesen als ihnen abhelfen zu konnen.!”® Diese expliziten
und programmatisch fundierten Versuche einer nachholenden Modernisierung
sollten gleichwohl eine Briicke zu den Herausforderungen, Regierungsauf-
gaben und Neuerungsimpulsen in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts

199

und der kommenden Zeit der Aufklirung bilden.

198 Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 10-16, 31.

199 Vgl. zur Forschungsperspektive: Uwe ZuBer, Auf der Hohe der Zeit? Aspekte
moderner Staatsbildung in geistlichen Territorien, in: ANDERMANN, Geistliche
Staaten, S. 133-159.



3. DIE PONTIFIKATE 1684-1746

JOHANN GOTTFRIED II. VON GUTTENBERG
1684-1698

Instructio pro Decanis ruralibus pro tuenda jurisdictione Episcopali et jure eccle-
siastico, Wiirzburg (Johann Wilhelm Baumann) 1691 (DBW, D 242; UBWa, Franc.
1364 [jeweils beigebunden] = Landesverordnungen 1, S. 392-405 Nr. 189; Him-
MELSTEIN, Synodicon Herbipolense, S. 452-473 Nr. 19). — Instructio pro Parochis
aliisque Beneficiatis, Wiirzburg (Baumann) 1691 (DBW, D 242; UBW1, Franc. 1364
[jeweils beigebunden] = Landesverordnungen 1, S. 406—415 Nr. 189; HIMMELSTEIN,
Synodicon Herbipolense, S. 473-487 Nr. 20). — Kirchen-Ordnung defl Hoch-Stiffts
Wiirtzburg, welche Auff Gnadigstem Befelch deff Hochwiirdigsten def§ Heil: Rom:
Reichs Fursten und Herrns Herrns Johann Gottfriedens, Bischoffens zu Wiirtzburg
und Hertzogens zu Franken etc., Fleiffig durchgangen und nach denen Umbstinden
jetziger Zeit vermehret, verbesseret und erneuert worden, Wiirzburg (Heinrich Eng-
mann) 1693 (DAW, Bischofe 16.7.; DBW, D 242 = Landesverordnungen 1, S. 426-454
Nr. 205; HIMMELSTEIN, Synodicon Herbipolense, S. 408—451 Nr. 18 [danach zitiert]
= WisT, Policeyordnungen 6, S. 95-138 Nr. 11). — Ordentlicher Leich=Conduct,
So Weyland Thro Hochfiirstlichen Gnaden / Herrn / Herrn Johann Gottfriden Def}
Heiligen Romischen Reichs Fiirsten / Bischoffen zu Wiirtzburg / und Hertzogen zu
Francken ... gehalten worden, Wiirzburg (Martin Richter) [1699] (UBWi, Rp 24,
201). — Factum et Jus Juramenti Episcopalis, Sive Capitulationum Herbipolensium
anno Christi MCCCCXI. a Capitulo ejusdem Ecclesiz Cathedralis adinventarum
et usque ad prasens tempus adauctarum przprimis Juramenti, sive Capitulationis
Novissima Opera et pastorali solicitudine Celsissimi et Reverendissimi Domini,
D. Joannis Godefridi ... Auctoritate Sanctissimi Domini Nostri, Domini Innocentii
PP. XII. reprobati, cassati et annulati ..., Wiirzburg (Engmann) 1697 (DBW, B. N.116;
UBW, Franc. 1504). — Friedrich NeuBteck SJ, Mons In Quo Beneplacitum Est Deo
Habitare in Eo ... Dafl ist Lebhaffte Abbildung eines unsterblichen Hochfirstlichen
Tugend-Wandels, forderist zu schuldigsten Ehren Des Hochwiirdigsten Heiligen R6-
mischen Reichs Furstens und Herrns, Herrn Joannis Godefrid, Deff Hochfiirstlichen
Hohe-Stiffts Wiirtzburg Bischoffen und Hertzogen zu Francken etc. Dann auch zu
einem Allgemeinen Trost des hochstbetriibten Vatterlands, unter dem Schatten eines
Gutten-Bergs, so auff der Spitzen sieben hoher Bergen, als ein Hauf§ des Herrns ge-
legen, bey hochstansehnlichem Traur-Gertist und Leichbegingnuf, den 19. Hornung,
Wiirzburg (Engmann) 1699 (UBW, Franc. 3202 L 3; DBW, ad B. N. F 20). —- Grorp,
Collectio 2, S. 532-553. — DERs., Wirtzburgische Chronick 2, S. 299-312. — GREBNER,
Compendium 3,S. 1221-1223. - SALVER, Proben, S. 652-675. - Landesverordnungen 1,
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S.329-479 Nr. 131-228. - UssERMANN, Episcopatus Wirceburgensis, S. 159-162.—Karl
Gottfried ScHAROLD, Zustinde des Bistums Wiirzburgam Ende des 17. Jahrhunderts,
in: AHVU 4/3 (1838),S. 1-38 (Abdruck von StAW1ii, HV Ms. f. 89; zitiert als SCHAROLD,
Relatio status 1691). — AMRHEIN, Domstift, S. 90-92 Nr. 1053. — WACHTER, Schema-
tismus, S. 175 Nr. 3583. - GUNTHER, Wiirzburger Chronik 2, S. 293-304. — Frankische
Bibliographie 3/2, S. 21{. Nr. 48435-48452. — Johannes BiscHOFF, Genealogie der
Ministerialen von Blassenberg und Freiherren von (und zu) Guttenberg 1148-1970
(Verodffentlichungen der Gesellschaft fiir frinkische Geschichte 9/27), Wiirzburg
1971, S. 94 Nr. 310. — KoLs/KRENIG, Unterfrinkische Geschichte 4/1, S. 35-38; 4/2,
S. 30-36.—- Gartz, Bischofe 1648-1803,S. 162f.—Uta HENGELHAUPT, Splendor und Zier.
Studien zum Altarbau und zur kirchlichen Innenausstattung unter den Furstbischofen
Johann Gottfried von Guttenberg (1684-1698) und Johann Philipp von Greiffenklau
(1699-1719), Regensburg 2008.

1. Herkunft und frither Werdegang — 2. Sedisvakanz — 3. Promotion zum Bischof von
Wiirzburg — 4. Politik in Reich und Kreis — 5. Nachbarliche Beziehungen — 6. Hof-
haltung — 7. Landtage und Landstinde; Konflikt mit Kloster Ebrach — 8. Streit mit
dem Dombkapitel um den stidtischen Oberrat und die Wahlkapitulation 1686-1698 -
9. Offentliche Verwaltung — 10. Rechtspflege und Polizei — 11. Wirtschaft — 12. Steu-
ern—13. Landesausbau — 14. Universitit und Schulwesen — 15. Spitaler und Fiirsorge —
16. Hauptstadt — 17. Judische Bevolkerung — 18. Kriegswesen — 19. Kulturgeschicht-
liches — 20. Familienpolitik und Patronage — 21. Papst und Kurie — 22. Geistliche
Zentralbehorden —23. Klerus — 24. Pfarrwesen und Kirchenordnung — 25. Kloster und
Stifte — 26. Frommigkeitspflege — 27. Lutherische Pfarreien im Hochstift; Missionen
und Konversionen —28. Kirchliches Bauwesen und Kunst —29. Hofgottesdienst und
personliche Frommigkeit — 30. Tod und Begrabnis — 31. Siegel, Wappen, Titulatur,
Unterschrift, Portraits — 32. Panegyrik — 33. Wiirdigungen, Forschungslage und
historische Einordnung — 34. Archivalienverzeichnis

1. Herkunft und friher Werdegang

Das bis heute fortbestehende Adelsgeschlecht derer von Guttenberg fithrt
sich in ihrer ilteren Familiengeschichte auf Dienstmannen der Grafen von
Andechs-Meranien zuriick, welche seit Gundeloh I. (ca. 1148-1154) die
Burgmannen auf der Plassenburg ob Kulmbach stellten. Bald nannten sie sich
Herren von Plassenberg (Blassenberg) und legten sich das Siegel mit einer gol-
denen Rose auf blauem Grund zu.! Nach Erl6schen der andechs-meranischen

1 vonN GUTTENBERG, Goldene Rose im blauen Feld; Hanns von HEssBERG, Zur Ge-
nealogie der Freiherren von Guttenberg, in: JFL 23 (1973), S. 61-73; RUPPRECHT,
Ritterschaftliche Herrschaftswahrung, S.17-24. Vgl. DErs., Herrschaftsintensi-
vierung und Verwaltungsausbau ritterschaftlicher Familien Frankens im 16. Jahr-
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Dynastie 1248, die ihnen eine hohe Vertrauensstellung zugebilligt hatte, gelingt
dem Ministerialengeschlecht u. a. durch geschickte Lehenserwerbungen der
Aufstieg in den niederen Adelsstand. Mitte des 13. Jahrhunderts trennte sich
die Familie in zwei Staimme: Der Zweig von Plassenberg genannt Henlein
(Henlin) nahm ab 1499 den Namen von Guttenberg-Kirchleus an.? Die andere
Linie griindete Heinrich von Plassenberg mit dem 1315 begonnenen Burgenbau
auf dem Guttenberg am Westrand des Frankenwaldes, die sich beginnend
mit Bernhard (1445-1520) seit 1481 von Guttenberg-Steinenhausen nennt.?
Auch in der Folgezeit schritt die Linienbildung fort, im 16. Jahrhundert dann
begleitet von der konfessionellen Bekenntnistrennung. Die Gesamtfamilie
war im Ritterkanton Gebiirg immatrikuliert.*

Viele der katholischen Familienmitglieder wahlen den Eintritt in die stifti-
sche Welt Frankens wie in das Mainzer Domstift. Hinzu kommen geschickt
gewahlte Konnubien und Familienpatronage.> Am Wiirzburger Domstift ist
erstmals 1454 mit Georg II. ein von Guttenberg belegt,® gefolgt vom erwihn-
ten Bernhard aus der Steinenhausener Linie, der sich im sogenannten ,,Pfaf-
fensteuerstreit“ zwischen Bischof Rudolf von Scherenberg (reg. 1466—1495)
und Markgraf Albrecht von Brandenburg (reg. 1440-1486) tatkraftig fir die
hochstiftischen Belange einsetzt.”

Ebenso hervorzuheben ist Georgs Neffe Johannes (T 1538): Dieser ist bereits
vor seiner Aufschworung in Wiirzburg seit 1484 am Mainzer Domstift praben-
diert und steigt dort weiter zum Stiftspropst von St. Viktor (1489-1529), Scho-
laster und schliefflich zum Propst von St. Alban auf (1500-1512/1512-1529).

hundert. Das Beispiel Guttenberg, in: Kurt ANDERMANN (Hg.), Facetten adeligen
Landlebens im Alten Reich (Kraichtaler Kolloquien 3), Tubingen 2002, S. 111-139;
RanrsacH, Reichsritter, S. 113.

2 BiscHOFF, Genealogie, S. 36-67.

3 TiLLmany, Burgen 1, S.338; Hellmut Kunstmany, Schloff Guttenberg und die
fritheren oberfrinkischen Burgen des Geschlechts (Veroffentlichungen der Ge-
sellschaft fiir frankische Geschichte 9/22), Wiirzburg 1966; BiscHoFF, Genealogie,
S.69-201, S. 76 Nr. 225 (Bernhard); RurprecHT, Herrschaftswahrung, S. 19, 23,
25-44,

4 BIEDERMANN, Geschlechts=Register Gebiirg, Tafel 65-97.

5 Vgl. BiscHOFF, Genealogie, S. 219-224 Anhang 5-6; RurPRECHT, Herrschaftswah-
rung, S. 45-54.

6 AMRHEIN, Domstift, S. 99 Nr. 1076; BiscHoFF, Genealogie, S. 190 Nr. 593.

7 BiscHOFF, Genealogie, S. 76 Nr. 225; Wilhelm ENGEL, Passio dominorum. Ein Aus-
schnitt aus dem Kampf um die Landesherrschaft und Tiirkensteuer im spatmittelal-
terlichen Franken, in: ZBLG 16 (1951/52), S. 265-316, hier S. 288-290.
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In Wiirzburg ist ihm ein mafigeblicher Einfluss auf die Wahl des Oberhirten
Konrad II. von Thiingen (reg. 1519-1540)% zuzuschreiben, der ihn 1520 zum
Generalvikar bestellt und damit in der Frihphase der Reformation gezielt
die altglaubigen Krafte starkt. 1522 wird Johannes auch in die einflussreiche
Dignitat des Domdechanten gewahlt.’

Bezeichnend fiir die latente Konkurrenz zwischen dem Hochstift Bamberg
und der Ritterschaft des Gebiirgs, offnet sich das dortige Kapitel Johannes
und seinem Geschlecht erst im Jahr seiner Wiirzburger Dechantenwahl.!®
Bedingt durch eine spiirbare Familienkrise mit wenigen Nachkommen zu
Beginn und Mitte des 16. Jahrhunderts, miissen sich die Guttenberg erst
wieder in den Kapiteln von Bamberg (1559/1591)" und Wiirzburg (ab 1579)"?
reetablieren. Bis zur Sikularisation waren die von Guttenberg in Wiirzburg
mit insgesamt 26 Angehorigen am Domstift sowie den Nebenstiften Kom-
burg und St. Burkard in auflerordentlicher Personalstirke und einschlief}lich
Mehrfachpribendierungen vertreten, in Eichstitt mit sieben, vier davon in
Wiirzburg prabendiert, und in Bamberg mit 27, darunter 17 auch am Wiirz-
burger Domstift. Hinzu treten zu den genannten Prabenden aus Familiensicht
weniger wichtige Pfriinden zu Worms, Augsburg, Regensburg und Fulda.!

Doch war der Aufstieg zur Wiirde des Reichsepiskopats einzig Johann
Gottfried beschieden, dem ,eigentliche[n] Hohepunkt des geistlichen Wir-

8 Vgl. WenDEHORST, Wiirzburger Bischofsreihe 3, S. 72-100.
9 Friedrich MERZBACHER, Der Wiirzburger Generalvikar und Domdechant Johann
von Guttenberg (1520-1538), in: WDGBL 35/36 (1974), S. 87-122.

10 Hinzu kommt noch das Bamberger Kanonikat des Friedrich (seit 1297) aus der
Blassenbergischen Nebenlinie der Henlein: BiscHoFr, Genealogie, S. 33.

11 Johannes Kist, Bamberger Domherren aus dem Geschlechte von Guttenberg im
Zeitalter der Gegenreformation, in: JFL 11/12 (1952/53), S. 277-282.

12 AmRrHEIN, Domstift, S. 190 Nr. 1310 (Caspar Konrad, 1579-1697), S. 38 Nr. 916
(Johann Peter, 1580-1588), S. 269 Nr. 1544 (Philipp, 1590-1603), S. 44 Nr. 932 (Jo-
hann Caspar, 1598-1635), S. 269 Nr. 1545 (Johann Andreas, 1603-1659).

13 AMRHEIN, Domstift, S. 351 1. (Register).

14 BiscHOFF, Genealogie, S.222-224 Anhang 6-7; HarTMANN, Stiftsadel, S. 111
Nr. 63; HerscHE, Domkapitel 2, S.143; WacHTER, Schematismus, S.174-176
Nr. 3574-3600; BrauN, Domkapitel zu Eichstitt, S. 258-266 Nr. 85-91; RICHTER,
Adelige Kapitulare Fuldas, S. 75 Nr. 23 (Christoph Ernst, 1655-1724, zugleich Abt
von Michelsberg ob Bamberg), S. 88 Nr. 75 (Wilhelm, Klostername Konstantin,
1753-1822). — Abtissinnen: Adelheid Stmon OSB, Philippine von Guttenberg — Die
letzte Abtissin von Eibingen vor der Sikularisation (1734-1804), in: ENGEL, Le-
bens- und Kulturbilder, S. 147-193; Domarus, Damenstift, S. 145f. Nr. 4 (Maria
Anna Christina Felicitas, 1724-1805).
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kens der Guttenberg®:*® Er wird am 6. November 1645 als Zweitiltester
einer Reihe von Geschwistern in Marloffstein geboren.!* Die Eltern sind
Maria Kunigunde Ursula geb. von Guttenberg zu Kirchlauter (1623-1681)
und Gottfried Wilhelm I. zu Steinenhausen und Leuzenhof (ca. 1622-1683),
bambergischer Rat und Oberamtmann zu Neunkirchen-Schellenberg und
Marloffstein (1644-1655) sowie Pfleger zu Pottenstein und Amtmann zu
Goflweinstein, Leienfels und Neideck (1656-1682).17

Von Johann Gottfrieds zehn Geschwistern fithren Maria Brigitta und drei
Gebriider die Familie durch Heiraten fort.!® Sechs Briider, darunter er selbst,
treten in den geistlichen Stand und erhalten an den siiddeutschen Dom- und
Ritterstiften teils herausragende Pfriinden.!”

Die Tonsur empfingt er am 15. Dezember 1654 in Bamberg;®® drei Tage
spater wird er am dortigen Domstift aufgeschworen. Der annahernd zeitgleiche

15 RurprecHT, Herrschaftswahrung, S. 54.

16 StAWi, Pribendalakten Cart. 146: 13.12.1645 (Taufzeugnis) und 29.11.1675 (7Tes-
timonium Nativitatis); NEUBECK, Mons, S. 6. — Biogramme und Lebensskizzen:
BiscHoFF, Genealogie, S. 94 Nr. 310; Winfried RoMBERG, Johann Gottfried von
Guttenberg. Zum 300. Todestag eines bedeutenden Wiirzburger Fiirstbischofs, in:
Frankenland 50 (1998), S. 404-416; HENGELHAUPT, Splendor und Zier, S. 22-33.

17 BiscHOFF, Genealogie, S. 92f. Nr. 306 (Gottfried Wilhelm), S. 142 Nr. 526 (Maria
Kunigunde Ursula).

18 1)Karl Rudolph (1649-1714), bambergischer Oberamtmann zu Marloffstein, Neun-
kirchen und Neideck, ab 1683 wiirzburgischer Oberamtmann zu Gerolzhofen:
BiscHOFF, Genealogie, S. 95 Nr. 312. — 2) Johann Erhard Ernst Christoph (1665—
1723), bambergischer Rat, Pfleger zu Pottenstein und Amtmann zu Goflweinstein,
Wiirzburgischer Geheimer Rat, Infanterie-Hauptmann und Oberamtmann zu Kit-
zingen: ebd., S. 96 Nr. 316. — 3) Karl Christoph (1659-1719), wiirzburgischer Ge-
heimer Rat, Rittmeister im Wiirzburger Kontingent des Kreis-Kurassierregiments,
Oberamtmann zu Aschach, Rimpar und Pleichfeld: ebd., S. 99 Nr. 319. — 4) Maria
Brigitta (1650-1720), verheiratet mit a) Christoph Adam von Zedwitz. — b) Emma-
nuel Gottfried von Buttlar (1 1719): ebd., S. 95 Nr. 313.

19 1) Otto Philipp (1644-1723), Domherr in Wiirzburg und Dompropst in Bamberg
seit 1685: AMRHEIN, Domstift, S. 108f. Nr. 1102. — 2) Johann Gottfried. - 3) Wolf-
gang Philipp (1647-1733), Mitglied im Johanniter-Orden: BiscHo¥r, Genealogie,
S.94f. Nr.311. — 4) Franz Dietrich Dominicus (1652-1717), Kapitular an Stift
St. Burkard zu Wiirzburg, Kapitular in Eichstatt und Augsburg, 1715 Weihbischof
in Augsburg: ebd., S. 95f. Nr. 314. - 5) Christoph Ernst (1653-1724), Kapitular in
Fulda, 1689 Abt von Michelsberg in Bamberg: ebd., S. 96 Nr. 315. — 6) Wilhelm
Ulrich (1662-1736), Dechant an St. Burkard 1689 und Komburg 1695, 1694 Dom-
propst zu Worms: ebd., S. 98 Nr. 320.

20 StAW1, Pribendalakten Cart. 146: 15.12.1654 (Testimoninm primee tonsuris).
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Antrag auf Aufschworung am Wiirzburger Domstift erfolgt am 9. Februar
1655, wo er am 9. Juni des Jahres Domizellar wird.?' Seine erste Residenz in
Wiirzburg nimmt er vom 8. Januar bis zum 9. Juli 1657 wahr.??

Anfang November 1658 erbitten Johann Gottfried und sein Bruder Otto
Philipp vom Wiirzburger Kapitel eine dreijjihrige Studienerlaubnis nach
Bamberg ad philosophiam und lateinischer Sprach. Laut bestitigendem Be-
scheid haben sie ihren Chorpflichten am dortigen Domstift nachzukommen.?
Nach einer Studienverlingerung im Jahr 1660 treten beide Gebriider 1662
ein zweijahriges Curriculum der Jurisprudenz im brabantischen Lowen an.?*
Anschlieflend habe Johann Gottfried am Reichskammergericht zu Speyer
1665 die Prob und wiirkliche Ubung durch Besuch der Schreibstuben und
offentlichen Anhorungen abgelegt.? Von 1667 bis 1670 fithrt er das Studium
der Jurisprudenz in der Wiener Universitit fort.”* 1669 erhilt er die Eman-
zipation. Die von ihm begehrte Aufnahme in den Johanniter-Orden bleibt
jedoch blofles Projekt.”

21 StAWu, Pribendalakten Cart. 146: 16.12.1654 (Antrag des Vaters), ebd.: 16.12.1654
(Testimoninm non Vitiatis Corporis), ebd.: 16.12.1654 (Testimonium super inge-
nuitate Agnatorum), ebd.: fit 5 et 9. Januarij Ao 1655 (mit farbiger Ahnenprobe);
09.01.1655 (Instrumentum provisionis et possessionis); 10.01.1655 (Testimonium
Atatis); StAW, Stb 45, fol. 113v—115r (Aufschworung, 09.01.1655); StAWi, HV
Ms. . 97 1, fol. 120r (farbige Ahnenprobe); Grorr, Wirtzburgische Chronick 2,
S. 306f. (Ahnenprobe viterlicher- und miitterlicherseits).

22 StAWi, Pribendalakten Cart. 146: 14.07.1657 (Testimonium prime Residentice);
NEUBECK, Mons, S. 8.

23 StAWi, DKP 1658, fol. 295 (6. November); Wilhelm Hess (Bearb.), Die Matrikel
der Akademie und Universitit Bamberg, 2 Bde., Aschaffenburg 1924, S. 31 Nr. 745:
Joannes Godefridus a Guttenberg L.[iber] (Immatrikulation im Winter 1658/59).

24 StAWi, DKP 1660, fol. 344v (Studienverlingerung fir ein Jahr); StAWG, DKP 1662,
fol. 309v (Petition, 19. August), 328r (Testimoninm Immatriculationis, vorgelegt am
16. September); NEUBECK, Mons, S. 8. Nachweisbar ist nur die Immatrikulation
Otto Philipps: Arnold ScHILLINGS, Matricule de 'Université de Louvain 6, Briissel
1962, S. 164 Nr. 39 (1661).

25 StAWi, DKP 1665, fol. 48v—49r, 81v (Antrige Guttenbergs, 21. und 25. Februar),
318v (Instruktion, 31. August); NEUBECK, Mons, S. 8 (Zitat).

26 Franz Garir/Marta SzaiverT (Bearb.), Die Matrikel der Universitit Wien 5 (Publi-
kationen des Instituts fiir osterreichische Geschichtsforschung 6), Wien/Koln/Graz
1975, S. 41 Nr. 229 (Immatrikulation, 27.11.1667); StAWii, DKP 1670, fol. 123r (Pe-
tition um Studienverlingerung, 3. Mai), 164v (Testimonium studiorum, 1. Septem-
ber); NEUBECK, Mons, S. 8.

27 StAWii, DKP 1668, fol. 135v (Ordensaufnahme); StAWii, Pribendalakten Cart. 146:
28.02.1672 (Testimonium Emancipationis, erfolgt am 30.11.1669).
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Nach Empfang der Subdiakonatsweihe am 25. September 1674% wird er
am 29. November des Jahres Domkapitular in Bamberg, am 6. Oktober 1679
auch in Wiirzburg.?” Zu Jahresbeginn 1680 bewirbt er sich vergeblich auf die
Wiirzburger Reitpfriinde, die jedoch Franz Otto Kottwitz von Aulenbach
als Protegé des regierenden Bischofs Peter Philipp von Dernbach (reg. ab
1675) erhilt. Schliefllich wird Johann Gottfried zur Oberreit deputiert.®
Am 17. April 1682 empfingt er den Diakonat und erhilt im gleichen Jahr
die Propstei Wechterswinkel. Im Folgejahr steigt er am Stift Komburg zum
Kanoniker auf. In Bamberg ist er seit 1680 Archidiakon von Eggolsheim und
seit 1683 Prasident der Hofkammer.*! In den Jahren um 1680 unternimmt er
mehrere Kurreisen; 1683 bittet er daher um Abwesenheitserlaubnis in der
peremptorisch zu haltenden Kiliansoktav wegen urgentis negotiis ... sanitatis,
was thm das Kapitel trotz einiger Bedenken gewihrt.?

Beim Tode Bischof Peter Philipps 1683 erhilt Johann Gottfried durch Los
die vakante Propstei Wechterswinkel auf dem Wege der kapitelischen Preces
primariae verliehen.> Doch scheint er bei der anstehenden Wahl kein ernst-
hafter Aspirant auf die Wiirzburger Kathedra gewesen zu sein; aus ihr geht
der nur kurz regierende Konrad Wilhelm von Wernau (1683-1684) hervor.
Konrad Wilhelm steht der Familie von Guttenberg offensichtlich nahe und
ernennt Johann Gottfried zu seinem Prokurator bei der Bamberger Wahl
1683 und schliefflich zu seinem Testamentar.**

28 StAWi, Pribendalakten Cart. 146: 01.11.1674 (Testimonium subdiaconatus durch
Weihbischof Stephan Weinberger).

29 StAWiu, DKP 1679, fol. 243 (Antrag zur Admission, 12. September).

30 StAWu, DKP 1680, fol. 34v (Antrag auf die Reitpfrinde, 1. Februar), 189v (Ober-
reit). Vgl. ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 463-531, bes. S. 508 (Patronage).

31 WACHTER, Schematismus, S. 175.

32 StAWu, DKP 1677, fol. 190, 213, 229r; StAWi, DKP 1678, fol. 178r; StAWG, DKP
1680, fol. 2651, 279r; StAWii, DKP 1681, fol. 198r; StAWii, DKP 1683, fol. 3051, 361
(Zitat); StAWii, DKP 1684, fol. 212v.

33 StAWu, DKP 1683, fol. 305.

34 Wahlprokura: Werss, Bischofsreihe 1522-1693, S.574 mit Anm. 15. Ernennung
zum Testamentarier: StAWi, WU 36/97¢ (beglaubigte Abschrift, 01.09.1684);
StAWU, DKP 1684, fol. 352v: Johann Gottfried und Otto Philipp begehren Trauer-
gelder als Freunde des verstorbenen Wernau.
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Freilich scheint Johann Gottfried sehr wohl Ambitionen auf den Bamber-
ger Stuhl gehegt zu haben, muss dort jedoch vor dem schliellich gewihlten
Marquard Sebastian Schenk von Stauffenberg (reg. 1683-1693) zurtickstehen.®

2. Sedisvakanz

Nach dem unerwartet frithen Tod Bischof Konrad Wilhelms von Wernau
tibernimmt das Domkapitel am 6. September 1684 die Regierung: Es bestimmt
die Kapitulare Johann Reinhard von Bechtolsheim genannt von Mauchenheim
und Johann Franz Karl von Ostein zu Statthaltern, bestitigt weiterhin den
Weihbischof Stephan Weinberger (1624-1703) in seinen Funktionen und
gelobt das Personal der Zentralbehorden an, darunter Hofkanzlei und Hof-
kammer, den Geistlichen Rat sowie die anderen Bediensteten einschliefllich
des juliusspitilischen Verwalters. Einige Tage spater erfolgt die Angelobung
des Wiirzburger Kreiskontigents. Zur Verpflichtung der Garnison in der
Landesfestung Konigshofen wird ein Kapitular entsandt; ebenfalls werden
Wiirzburger Deputierte in die seit jeher territorial umstrittenen Kloster
Bronnbach und Banz abgeordnet. Gleichfalls werden die Notifikationen an die
Institutionen des Reichs, an Kaiser, Reichserzkanzler, den Reichstag und den
Frinkischen Kreis aufgesetzt. Die Amtssiegel des Verstorbenen werden nicht
zerschlagen, sondern dem Domdechanten Franz Christoph von Rosenbach
anvertraut, da noch einige sachen mochten gesieglet wordten. Diesbeztliglich
verstindigt man sich, das Hochstifts- und das Kapitelssiegel fir die Dauer
der Sedisvakanz gemeinsam zu fithren.*

Im nichsten Peremptorium am 9. September wird der Wahltag auf den
16. Oktober festgesetzt. Auch nimmt das Kapitel den Antrag des Kaisers an,
die militirische Hilfeleistung fiir den Tiirkenkrieg einstweilen fortzusetzen.”

Als einer der wichtigsten Regierungsakte der Sedisvakanz ist der Ver-
tragsschluss bezlglich Untertanentausch und Verkauf der kapitelischen
Zehntrechte mit der Abtei Fulda zu nennen. Dieser Gebrechenvertrag wird

35 Curist, Wahl Conrad Wilhelms, S. 304; BErBIG, Bamberg 1, S. 15; Weiss, Bischofs-
reihe 1522-1693, bes. S. 572-575.

36 StAWi, DKP 1684, fol. 299r-303r, 305v (Zitat fol. 303r). Vgl. CHrist, Praesentia
regis, S. 270 Tabelle I (Sedisvakanzanzeige).

37 StAWii, DKP 1684, fol. 3041305z, 338.
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unter Verhandlungsfiihrung der Hofkanzlei seitens des Kapitels durch eine
Peremptorialische schriftliche Ratifikation inkraft gesetzt.*®

Die Regierungsbeschlisse umfassen daneben eine Anweisung an die
Herbstverwalter,”” ein Jagdverbot fiir Beamte und Offiziere sowie die Duldung
von 130 judischen Haushalten im Hochstift, verbunden mit der geforderten
Zahlung von 200 Rtl. an Schutzgeld und dem erneuerten Hausierverbot an
Sonn- und Feiertagen. In Sachen der angefochtenen Ubertragung von Vermogen
und hochstiftischer Erbamter unter dem vorletzten Bischof Peter Philipp an
dessen Neffen, den Grafen Johann Otto von Dernbach (1658-1697), begehrt
dieser, sich propria authoritate vor dem Domkapitel zu erkliren.* Doch
scheint das Domkapitel die Johann Otto von dessen bischoflichen Onkel
verliechene Wiirde des Erbobermarschalls eventualiter dem Geschlecht der
Schenk von Stauffenberg zudenken zu wollen.*

In den inoffiziellen Wahlunterhandlungen scheint sich recht schnell eine
klare Lagerbildung abzuzeichnen: Schon frihzeitig meldet der Bamberger
Elekt Marquard Sebastian einen Stellvertreter fiir die anstehende Wahl an
und bekundet damit sein Desinteresse an einer — in Wiirzburg in derzeitiger
Konstellation ohnehin kaum durchsetzbaren — Personalunion beider Bistiimer.*
Letztlich stehen sich als ernstzunehmende Konkurrenten Johann Gottfried
von Guttenberg als Exponent einer frankischen Fraktion und der von den
rheinischen Kapitularen unterstiitzte Franz Caspar von Stadion, zugleich

38 StAWi, Hochstift Fulda Urkunden: 1684 September 16 (Vollmacht fiir den Wiirz-
burger Vizekanzler Karl Michael Wigand); ebd.: 1684 September 29 (Vertrag tiber
Untertanentausch); ebd.: 1684 September 28 (Vertrag iiber Zehnt-Verkauf); ebd.:
1684 Oktober 7 (Quittung iiber Kaufsumme: 3250 Rtl.); ebd.: 1684 nach Oktober 7
und vor Oktober 16 (Bericht tiber die vollzogene Ratifizierung, Zitat). Vgl. StAW1,
DXKP 1684, fol. 375r (kapitelische Ratifikation).

39 ScHNEIDT, Thesaurus 2, S. 20551, (03.10.1684).

40 StAWu, DKP 1684, fol. 300v-301r (Jagdverbot), 306v (Supplik der Juden um
Schutz), 334 (Duldungsbeschluss), 318v (Dernbach, Zitat), 339v (Forderung an Jo-
hann Otto in der Hohe von 8000 fl.). Siehe Abschnitt 5 und RomBERG, Bischofe
1617-1684, S. 506-508.

41 StAWi, Hochstift Fulda Urkunden: 1684 nach Oktober 7 und vor Oktober 16.

42 StAWi, DKP 1684, fol. 338 (16. September). Doch trifft die Einschitzung des fran-
zosischen Gesandten Foucher kaum zu: Dieser Herr von Guttenberg ist ein grofier
Theologe, aber sehr ungeschickt fiir einen Herrscher. — Man sagt, daf$ der nene Bi-
schof von Wiirzburg [Johann Gottfried] keineswegs geeignet ist, selbst zu regieren,
und dafS aus diesems Grund der Bischof von Bamberg, sein Vetter, ibn hat wdihblen
lassen, da er [scil. jener] sich erhofft, das bistum Wiirzburg ebenso wie das von bam-
berg zu regieren. Zitiert nach WUNDER, Die Schenken, S. 216.
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Bischof von Lavant, gegentiber, der damit seit den Elektionen von 1675 und
1683 seine dritte und letzte Kandidatur in Wiirzburg betreibt. So zeiht der
Johann Gottfried nahestehende Kapitular Wolfgang Philipp Groff zu Trockau
gegentiber Hofbediensteten die herrn von Stadion falsche, betriigliche herrn,
auch der Domherr von Ostein wiirde sich an diese henckhen, so dass es iiber
diese Auflerungen beinahe zu einer schligerey dirffte gerathen sein. Der
Kapitular Anton von Wiltberg bekundet im Nachhinein sogar offen, Johann
Gottfried gegen die Herren Reinstromer gewahlt zu haben.®

Nach Einschitzung des Vizekanzlers Karl Michael Wigand besteht zu
Mitte Oktober eine annihernde Stimmengleichheit zwischen Stadion und
Guttenberg; daneben ist als moglicher Kompromisskandidat der Kapitular
und Statthalter von Bechtolsheim im Gesprich gewesen.* Aufgrund dieser
Pattsituation wichst nach Wigands weiterer Beobachtung die zwischenzeitlich
beratende Wahlkapitulation bis auf knapp 100 Einzelbedingungen an. Drei
Tage vor dem Elektionstermin kann die Parteiung um Stadion schlief8lich elf
der 24 Voten auf ihren Kandidaten vereinigen. Zu dieser ist auch Lothar Franz
von Schonborn (1655-1729) zu zihlen, der allerdings mit neunundzwanzig
Lebensjahren das kanonische Wahlalter denkbar knapp und sehr zu seinem
Bedauern verfehlt.”

Die aus schlieflich 96 Bedingungen bestehende Wahlkapitulation
legt dem zukiinftigen Bischof bis dahin ungekannte Mitregierungsrechte des
Kapitels auf:* In der weitgefassten Formel einer Wahrung der Stiftsprivilegien
ist die bischofliche Bestitigung des Steuerrezesses unter Peter Philipp von
Dernbach von 1678 einbegriffen (Art. 1). Das Kapitel bedingt sich ausgiebige
Konsensrechte aus betreffend die bischofliche Vergabe von Privilegien (Art. 9)

43 StAWi, DKP 1684, fol. 343v—344r (Zitat Grof} zu Trockau); StAWi, DKP 1689,
fol. 221v (Zitat Wiltberg). Vgl. AMRHEIN, Domstift, S. 154 Nr. 1230 (Stadion), 213 .
Nr. 1379 (Grof), S. 2701. Nr. 1546 (Ostein), S. 305f. Nr. 1652 (Wiltberg).

44 StAWAHi, Hochstift Fulda Urkunden: 1684 nach Oktober 7 und vor Oktober 16: I7n-
dem allem ansehen nach paria pro Episcopo Lavantino, et Godefrido de Guttenberg
bestehen; kann den ausschlag geben welchs am Endte noch fiir Bechtolsheim ei-
nen guten Handel machen dorffte (...). Vgl. AMRHEIN, Domstift, S. 260f. Nr. 1517
(Bechtolsheim).

45 StAWi, SAW Melchior Friedrich 1221: 13.10.1684. Vgl. Alfred SCHROCKER, Die
jungen Jahre des Lothar Franz von Schénborn, 1655-1693, in: BHVB 112 (1976),
S.249-277, hier S. 263-267.

46 Verhandlungen: StAWu, DKP 1684, fol. 317-322r, 326v-328v, 352r, 360r, 363v—
3661, 369v=372, 395v-396v (offizielles Verlesen der fertiggestellten Kapitulation,
12.10.1684).
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sowie von allem, was sowohl die politica oder militaria als ceconomica betrifft
(Art. 125 vgl. Art. 10). Verboten ist die Unterstellung des Hochstifts unter
eine fremde Macht sowie das Eingehen einer Personalunion (Art. 10, 15, 82).
Zustimmungspflichtig sind weiterhin simtliche Berufungen von Beamten, Ri-
ten einschlief$lich von Stadtriten und des hauptstadtischen Oberschultheiflen,
der zudem kein Stimmrecht im Oberrat haben solle, sowie die Resignation
des Regenten auf sein Bischofsamt (Art. 13, 14, 17, 33, 71). Die kapitelischen
Prirogativen betreffen vor allem Amterbesetzungen, so beziiglich des Pri-
sidiums je eines Domherrn in Geistlichem Rat und Offizialat (Art. 5) und
das Amt des Landrichters am kaiserlichen Landgericht zu Franken (Art. 8).
Bei Abwesenheit bzw. Reisen habe der Bischof stets einen Statthalter aus
dem Kapitel zu berufen und ist von zwei Kapitularen zu begleiten (Art. 36).

Regelungsbediirftig erscheint dem Kapitel auch die seit Bischof Konrad
Wilhelm virulente Frage nach dem neuen Ort der Residenz: Die Hofhaltung
ist vom bislang genutzten Schloss Marienberg in die Stadt zu verlegen, wozu
das Domstift eine Kurie abtritt. Das bischofliche Deputat besteht nach wie
vor aus jahrlich 12000 fl. (Art. 61, 61, 70).

Im Finanzbereich ist dem Bischof die Aufnahme neuer Schulden versagt;
das Unwesen der Beamtenkauflichkeit ist zu bekimpfen (Art. 21, 69). Die
Dombkapitulare sind von jeglichen Steuern befreit, die Domvikare nur vom
Subsidium charitativum (Art. 18, 29). Die Rechnungsfihrung von bischoflicher
Hofkammer und landstindischer Obereinnahme sind klar zu trennen (Art. 29).

In seinem Bischofsamt habe der Elekt stets die Testamente von Klerikern
anzuerkennen und sich aller Eingriffe in die Propsteien der Nebenstifter zu
enthalten, die simtlich dem Domkapitel vorbehalten bleiben (Art. 53, 58).
Gleichermaflen gilt ihm die Verpflichtung zur Spendung der Firmung rheils
in aigener persobn und die jahrliche Pfarrvisitation durch eine Kommission
des Geistlichen Rates (Art. 63). Auch seien die religiosen Angelegenheiten auf
Ebene der Ratsgremien von den weltlichen genau zu trennen (Art. 68). An
konkreten Regierungsaufgaben werden die Neuerrichtung eines Zuchthauses
und des Seminarium nobilium in der Hauptstadt (Art. 4, 20) sowie die Ver-
treibung der Juden (Art. 72) genannt, ferner die bislang noch nicht erfolgte
Errichtung von Grabmailern im Dom (Art. 39) fir die finf Amtsvorginger
seit Bischof Franz von Hatzfeld (reg. 1631-1642).

47 StAWi, Libell 460 (16.10.1684). Abschriften: StAWi, Geistliche Sachen 1184
(deutsch); DAW, Domkapitel K 1. f) d) (lat.); Druck: Lonig, TRA 20, S. 1139-1153
Nr. 345. Zur Ortswahl der Residenz: ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 541, 548.
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Vier Tage vor dem Wahltermin empfangt das Domkapitel den kaiserlichen
Wahlgesandten, den Grafen Ludwig Gustav von Hohenlohe-Schillingsftirst
(t 1697). Er erklart feierlich den kaiserlichen Willen, daf§ ein Hochehrwiirdt.
dumCapitl forterist Gottes Ebr auch defS hochstiffts Woblfahrt, dan IThro Kay-
serliche Maiestit Einen getrenen Herren hierzu erwihlen werden, wozu dan
dieselbe [Kaiserliche Majestit] von Gott dem allmdchtigen gliickh gewiinscht
haben wollten, dafS es zu eines so considerablen stifft, undt dem ganzen Reich
izig Zeith coniuncturen noch gedeyhen mége. Der Domdechant von Rosenbach
versichert ihm dies in entsprechend paraphrasierender Form.*® Der Wiener
Hof, urspriinglich die Kandidatur Stadions unterstitzend, schwenkt freilich
auf subtilen Einfluss Schenk von Stauffenbergs zu Guttenberg hintiber.*

3. Provision zum Bischof von Wiirzburg

Der Wahltag, Montag, der 16. Oktober 1684, beginnt um sieben Uhr in
der Frithe mit der Feier der Missa spiritus sancti im Dom, innerhalb deren
Weihbischof Weinberger als Hauptzelebrant vor seinem Sedil stehend eine
Exhortatio hilt. Anschliefend ziehen sich die Kapitulare in den Kapitelsaal
zurlick. Vorbereitend werden hier die Preces primarie verteilt, der Wahl-
modus des Scrutinium bestimmt, die Scrutatoren gewahlt und vereidigt und
schlieflich die von den abwesenden Wahlberechtigten® beauftragten Proku-

48 StAWHi, DKP 1684, fol. 404r. — Ebd., fol. 405v: Antwort des Domdechanten: Es
wiirde Ein hochlobliches dumkapitel forderist Gottes Ebr und des hoben stiffts from-
men, und woblfahrt zu beobachten lassen, und Ihro Kayserliche Mayestit. allergni-
digster gethanen erinnerung zu secundieren ibne [dem Kapitel] angelegen sein las-
sen, also verhoffentlich dan einig zum Regenten erweblen. Vgl. CHRIsT, Praesentia
regis, S. 288 Tabelle VII (Kaiserliche Wahlproposition).

49 CHrisT, Bischofswahlen 1673-1795, S. 201-203.

50 Votanten neben Johann Gottfried von Guttenberg: Franz Caspar, Dompropst
Franz Konrad I. und Georg Heinrich von Stadion, Domdechant Franz Christoph
von Rosenbach, Johann Philipp von Elkershausen genannt Klippel, Anton von
Wildberg, Veit Dietrich von Erthal, Johann Georg Specht von Bubenheim, Franz
von Hatzfeld d. J., Franz Reinhard von Elter, Johann Reinhard von Bechtolsheim,
Otto Philipp von Guttenberg, Marquard Sebastian Schenk von Stauffenberg, Karl
Sigismund von Aufsefl, Johann Philipp Fuchs von Dornheim, Johann Franz Karl
und Johann Heinrich von Ostein, Karl Friedrich Voit von Rieneck, Wolfgang Phi-
lipp Grof von Trockau, Franz Otto Kottwitz von Aulenbach, Friedrich Edmund
von Sickingen, Wilhelm Reinhard von Walderdorff, Lothar Franz von Schénborn.
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ratoren bekanntgemacht.”® Zu Beginn des ersten und einzigen Wahlganges
teilen diese ithre Voten vorab mit, sodann geben die anwesenden Kapitulare
ithre Stimme solus, secrete et singulariter ab und wihlen Johann Gottfried
zum neuen Bischof von Wiirzburg. Die Zahl der positiven Stimmen ist al-
lerdings nicht tiberliefert. Noch im Kapitelsaal wird er mit der priesterlichen
Stola bekleidet, legt er die professio fidei in die Hand des Weihbischof ab,*
beschwort die Wahlkapitulation und unterzeichnet sie. Unterdessen wird im
Dom das Wappen des Elekten der Offentlichkeit gezeigt. In die Kathedrale
geleitet, wird Johann Gottfried vor dem Hochaltar stehend dem Volk pra-
sentiert und wird nach diesem Akt zum Bischofssitz auf der Evangelienseite
rechts im Chor geleitet. Darauthin zieht er zum Grab seines verstorbenen
Vorgingers Wernau, um dort eine Weile im stillen Gebet zu verharren. Nach
feierlichem Te Deum folgt der Festzug durch die Stadt auf die Landesburg
Schloss Marienberg.”

Wegen der bald nach der Wahl auftretenden Dissenzen mit dem Dom-
kapitel erhilt der Elekt die papstliche Anerkennung durch Provision erst
spat, im August 1686. Daraufhin empfingt er am 22. Dezember 1686 die
Priesterweihe gemeinsam mit dem Domherrn von Ostein durch Weihbischof
Weinberger in der Kapelle seiner Stadtresidenz. Die Primiz feiert er finf
Tage spater in der Kapuzinerkirche, wonach er sich zu Exerzitien mit seinem
Beichtvater, dem Kapuziner P. Hans Kaspar, zurtickzieht. Die Bischofsweihe
erhilt er am 29. Dezember des Jahres durch den Weihbischof; Beimessen
lesen die Abte Eucharius Weiner von St. Stephan und Banz sowie Franz
Wundert von Bronnbach. An diese Feierlichkeit, bei der das Militdr Spalier
steht und im Dom der gesamte Klerus sowie alle Vasallen versammelt sind,

51 Skrutatoren: Franz Konrad von Stadion (Dompropst, Senior et Jubileus), Domde-
chant Franz Christoph von Rosenbach, Johann Philipp Fuchs von Dornheim.

52 Urkundliche Ausfertigung: StAW, WU 85/164a (02.01.1685).

53 DAW, Bischofe 16. 1. (Instrumentum electionis episcopi Herbipolensis, 16.10.1684;
auch Zitat); StAWii, DKP 1684, fol. 407—410v.

54 1) StAWi, WU 86/139 (Bulla provisionis et confirmationis Apostolatus officinem,
Pridie Id. Augusti [12. August] 1686) = StAW, Stb 775, fol. 215-216; LiniGg, TRA
20,S. 1153-1155 Nr. 347.-2) StAWu, WU 85/164 (Forma inramenti, s. d.) = StAW,
Stb 775, fol. 217. — 3) StAWii, WU 85/165 (Munus consecrationis, 31.08.1686) =
StAW, Stb 775, fol. 219. — 4) StAW, Stb 775, fol. 220 (Dispens zum Erhalt der
Diakonen- und Priesterweihe extra tempora, 27.08.1686). — 5) StAWi, WU 85/166
(Empfangsbestatigung der Bullen und Dank Johann Gottfrieds); FREnz, Papstliche
Ernennungsurkunden, S. 76 (nur Bulla provisionis). Siche Abschnitt 4.
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schlie3t sich eine Gratulationscour in der Stadtresidenz und ein Bankett fiir
die Ehrengiste an.*

Die Regalienverleihung seitens des Kaisers erfolgt 1687.% Die Erbhuldi-
gungen beginnen im September 1687.” Wie traditionell iiblich, bestitigt der
Elekt auch der Kartause Astheim ihre Privilegien.

4. Politik in Reich und Kreis

Johann Gottfrieds Reichspolitik steht im Zeichen der doppelten Her-
ausforderung durch den Balkanfeldzug und den pfilzischen Erbfolgekrieg
(1688-1697).%

Im laufenden Tirkenkrieg mahnt Papst Innozenz XI. (reg. 1676-1689)
Anfang 1685 in einem Rundschreiben an die Bischofe von Salzburg, Freising
und Regensburg und den Bamberger Elekten auch Johann Gottfried zur Hilfe
und fordert ihn auf, die gen Siidost durchziehenden christlichen Truppen in
seinem Hochstift tiberwintern zu lassen.® Schon im Vorfeld der im Juni 1686
auslaufenden Laxenburger Allianz tiberldsst Wiirzburg im Spatjahr 1685 Kaiser

55 UBWii, M. ch. f. 358, fol. 3v—4r. REININGER, Weihbischofe, S. 251 1.

56 StAWi, WU 38/6 (11.03.1687). Ferner StAWi, WU 37/34 (Belehnung mit dem
Blutbann zu Miinnerstadt, 1687); StAWi, WU 37/12a (Belehnung mit den Giitern
derer von Thingen, 1689). — Bohmische Lehensbriefe: StAWG, WU 34/90a (Hei-
dingsfeld, 26.10.1689); StAWu, WU 37/4a (Mainbernheim, 26.10.1689); StAW,
WU 38/37d (Revers Johann Gottfrieds betr. bohmische Lehen, 26.10.1689). Vgl.
CHRIST, Praesentia regis, S. 274 Tabelle IT1I (Wahlanzeige), S. 279 Tabelle IV (kaiser-
liches Gratulationsschreiben).

57 UBW, M. ch. f. 358, fol. 5v; StAW, R 15/VIIL, fol. 6v (Einnabmbuch des Johann
Gottfried; Archivale verlustig).

58 StAWii, LDF 53 S. 81-84 (Schutzbrief, 23.12.1684); StAWii, DKP 1684, fol. 510v
(Siegelung).

59 Zusammenfassend: GUNTHER, Wiirzburger Chronik 2, S. 294-298; ScuotT, Au-
Benpolitik des Hochstifts, S. 35-38; voN ARETIN, Das Alte Reich 2, S. 15-41. Fer-
ner: HELMES, Wiirzburger Truppen, S. 39—45; DERs., Kreistruppen 1, S. 19-31; Ha-
GEN, Hausinfanterie, S. 91-117; Korp, Wirzburger Wehr, S. 58-63; HUMPHREYS,
Frankischer Kreistag, S. 404-410 (Verzeichnis der Kreistage, 1684-1698).

60 BERTHIER, Innocentii XI Epistola 2, S. 254 Nr. 1738 (Mahnung, 06.01.1685); DAW,
Bischofe 16. 2. (Winterquartier, 27.10.1685) = BERTHIER, Innocentii XI Epistole 2,
S. 258 Nr. 1898.
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Leopold I. zwei Regimenter Infanterie auf vertraglicher Grundlage,®! die im
Verband der Kreistruppen an allen grofleren Gefechten bis zur Belagerung
von Belgrad (1688) teilnehmen.®

Zugleich wird 1685 mit Blick auf das gestiegene franzosische Bedrohungs-
potential die Kreisassoziation der Vorderen Reichskreise, Sachsens und einiger
kleinerer oberrheinischer Stinde beschlossen.®® Im folgenden Jahr koalieren in
der nach dem Tagungsort benannten Augsburger Allianz der Kaiser, Spanien
und Schweden, der Kurfiirst von Bayern und das Gesamthaus Sachsen sowie
der Friankische und Oberrheinische Kreis zu einem erweiterten Schutzbtind-
nis. Durch diese Assoziationen ist Wiirzburg als Kreisstand zwar mittelbar
involviert, doch kommt es zu keinen aulerordentlichen Verteidigungsanstren-
gungen, weder durch den Gesamtbund noch seitens der einzelnen Mitglieder.*

Der 1688 von Konig Ludwig XIV. (reg. 1642-1715) eroffnete Krieg um
die Pfilzer Erbfolge verheert auch bald die frankischen Lande. Als der fran-
z0sische General Feuquieres seine Truppen ungehindert im Stidwesten des
Kreises umherstreifen lisst, besteht bis Mitte November 1688 die hochste
Gefahr, dass auch das trotz hastiger Mobilmachung® nur unzureichend ge-
schiitzte Hochstift Wiirzburg Opfer einer Plinderungswelle oder entsprechend
abgepresster Freikaufszahlungen (Brandschatzungen) wird.*® Das kurzzeitig

61 StAWU, HV Ms. f. 1445: 16.11.1685 (kaiserliches Respript an Wiirzburg, Abschrift);
StAWi, Reichssachen 812 (s. d., 1685); (45000 fl. Verglitungssumme seitens des
Kaisers); StAWi, DKP 1686, fol. 120v (erfolgte Zahlung); ScraroLD, Militirver-
trige, S. 5.

62 StAW1, Reichssachen 322 (Fragmente der Wiirzburger Kreiskorrespondenz, Mai—
Juli 1684); Kreis-Rezesse, 14./04.02.1685 und 24./14.05.1685: MOSER, Kreisabschie-
de, S. 578-589 Nir. 80f.

63 Kreis-Rezess, 27.12.1685: MOSER, Kreisabschiede, S. 590-597 Nr. 82.

64 StAW1U, Reichssachen 812Y: (Abschrift der Augsburger Vertrages, 29./09.07.1686) =
BrrTNER, Osterreichische Staatsvertrige 1, S. 96f. Nr. 505. — Ratifikation des frin-
kischen Kreises: Rezesse, 05.06./26.05 und 07.09./28.08.1686: MOSER, Kreisabschie-
de, S. 598-607 Nr. 83—-84. Zum folgenden: FEsTER, Augsburger Allianz; DOTZAUER,
Reichskreise, S.124-127; Sicken, Wehrwesen des Kreises, S.85-97; WUNDER,
Kreisassoziationen, S. 215-235.

65 DAW, Mandate A XIII/7: Befehl an die Amtleute, bei der Aufstellung der Truppen
mitzuwirken (25.06.1688, Formular); DAW, Bischofe 16. 4. (desgleichen, an den
Amtmann von Kitzingen, 10.06.1689).

66 StAWiu, DKP 1688, fol. 301v=305. Vgl. Kurt voN RauMER, Die Zerstorung der
Pfalz von 1689 im Zusammenhang der franzosischen Rheinpolitik, Miinchen/
Berlin 1930 (ND Bad Neustadt an der Saale 1982); Arnold SiBeN, Der Kontribu-
tionszug des franzosischen Generals Marquis de Feuquiéres durch Franken und
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gehegte franzosisch-bayerische Projekt der Mediatisierung der Reichsstadte
Regensburg, Niirnberg und Augsburg tangiert Wiirzburg dagegen nicht.’

Solchermaflen in hochster Not und der meisten seiner auf dem Balkan
stehenden Truppen entbloflt, weigert sich der Frinkische Kreis jedoch,
seine bisherige Neutralitit aus Furcht vor dem tbermichtigen Frankreich
aufzugeben.®® So schwenkt Johann Gottfried auf eine eigenstiandigere Politik
um, die in der Konsequenz zumindest phasenweise die Kreisverpflichtungen
hintansetzt:

Der zunichst nur papierene Protest von Reichsseite und vor allem die
schleppenden Kreisverhandlungen um Intervention des Magdeburger Konzerts
aus Kursachsen, Kurbrandenburg, Hannover und Hessen-Kassel und die
dazu erforderlichen Quartier-Assignationen in Franken iiberzeugen Johann
Gottfried von der Notwendigkeit schleunig abzuschliefender Partikular-
biindnisse.®” So geht Wiirzburg ein bilaterales Einquartierungsabkommen mit
dem sichsischen Kurfiirsten Johann Georg IIL. (reg. 1680-1691) ein, wodurch
das Hochstift zunichst duflerlich gesichert ist, freilich im Winter 1688/89
die Lasten von derlei Beherbergung zu tragen hat. Trilaterale Verhandlungen
finden zu Monatsende September zwischen Wiirzburg, der Landgrafschaft

Schwaben im Herbst 1688, in: ZGORh N. F. 54 (1941), S. 108-191, bes. S. 119-123;
Hans-Joachim BErBIG, Franken und die Franzosengefahr 1688, in: JFL 26 (1966),
S. 9-17. — Legendarisch ist dagegen der angebliche Einsatz des Marschalls Graf Tu-
renne vor den Mauern von Wiirzburg, der tatsachlich bereits 1675 gefallen war, wie
filschlich berichtet bei FRank, Geschichte des Frankenlandes, S. 459. Korrektur bei
GUNTHER, Wirzburger Chronik 2, S. 295.

67 Gerhard PrerrreRr, Ein franzdsisch-bayerischer Mediatisierungsplan 1687/8, in:
ZBLG 27 (1966), S. 245-258.

68 Ferdinand AnprAscHKO, Der frinkische Kreis zu Beginn des dritten Raubkrie-
ges 1688/89, in: Schwarzenbergisches Jahrbuch 31 (1956), S. 27-121; HUMPHREYS,
Frinkischer Kreistag, S. 48-50.

69 Offizielle Reichserklirungen: StAWi, Kloster Ebrach Akten D 9, 270: 09.03.1686
(kaiserliches Verbot der Unterstiitzung von Reichsfeinden), ebd.: 16.05.1686
(Wiirzburger Mandat, jeweils Plakat); StAWi, LDF 48, S. 429441 (Kriegserkla-
rung 11.12.1688, Wiirzburger Promulgation, 25.01.1689); weitere Mandate ebd.,
S. 476-486, 548-561; StAWU, GAA IV W 73 (Kaiserliche und Wiirzburger Manda-
te, Januar 1689-November 1691); StAWU4, GAA IV W 73: 07.06.1689 (Mandat des
Kreisdirektors Marquardt Sebastian von Bamberg zur Unterstlitzung des Kaisers,
Plakat). Ferner: HARTER, Policeyordnungen 1, S. 90f. Nr. 175-180. Vgl. FESTER,
Augsburger Allianz, S. 70-75, 88, 120-122.



Johann Gottfried II. von Guttenberg 1684-1698 101

Hessen-Kassel und dem Hochstift Bamberg statt, ohne jedoch zu einem
Biindnisvertrag zu fiithren.”

In eigener Demarche schliefit Johann Gottfried noch Mitte Dezember
1688 eine Allianz mit dem Kaiser auf drei Jahre: Wiirzburg stellt
2000 Mann Infanterie und 800 Dragoner, wobei einzig die Dragoner auf den
Kaiser zu verpflichten sind. Der Zweck dieses Biindnisses, das federfithrend
der Wiirzburger Geheime Rat und Obermarschall Johann Konrad Philipp
Ignaz Freiherr von Tastungen am Wiener Hof aushandelt, besteht aus Johann
Gottfrieds Sicht in der Abwendung von kaiserlichen Truppendurchmarschen
bzw. deren dauerhafter Quartiernahme in Winterszeiten, so dass eine Dop-
pelbelastung angesichts der laufenden sichsischen Kantonierung abgewendet
ist. Wie der Bischof gegentiber dem Domkapitel erst nachtriglich zugibt,
haben die Unterhandlungen wegen aller res ardue und importante negotii in
geheimb und secreto stattgefunden. Die vereinbarten Allianztruppen bleiben
einstweilen im eigenen Land stationiert, nehmen freilich seit 1689 an mehreren
Operationen am Oberrhein teil.”!

Dieses unverkennbare Ausscheren eines der grofiten Stinde aus dem
Interessenverband des Kreises sorgt auf dessen Tagungen fiir heftige Kon-
troversen.”” Nolens volens erkennt der Kreistag per Nebenrezess von 1691
erstmals die Existenz dieser partikularen Allianztruppen Wiirzburgs an.”
Deren Anrechenbarkeit auf das Wiirzburger Kreisquantum, wie von Johann
Gottfried weitergehend eingefordert, akzeptiert der Kreistag dagegen nicht
und beharrt noch wihrend der Vorverhandlungen der Frankfurter Assozia-
tion auf Abschlagszahlungen fiir simtliche der Kreisarmatur vorenthaltenen
Kontingente.”

70 GUNTHER, Wiirzburger Chronik 2, S. 295 (Beleg des sachsischen Quartierrezesses,
20.10.1688); BANDORE, Schrottenberg, S. 107-110.

71 StAW4, Libell 57: 15.12.1688 (Vertrag); ebd.: 03.05.1689 (kaiserliche Ratifikation) =
StAWi, HV Ms. f.% 186; StAWi, LDF 48, S. 458—476; ScHAROLD, Militirvertrige,
S. 6; BITTNER, Osterreichische Staatsvertrige, S. 99f. Nr. 522. — StAWii, DKP 1689,
fol. 9v—10r, 14v (Zitat).

72 Kreisrezess, 05.04./26.03.1689: MOSER, Kreisabschiede, S. 14241437 Anhang 23.
— StAW4, Reichssachen 715% (Wiirzburger Beharren auf der Partikularallianz,
20./10.10.1690).

73 Kreisrezess, 07.03./25.02.1691: MOSER, Kreisabschiede, S. 635-640 Nr. 89.

74 Kreisrezess, 22./12.12.1692 und 28./18.11.1696: MOSER, Kreisabschiede, S. 686697
Nr. 94, S. 851-878 Nr. 109. — StAWu, HV Ms. £.* 79: 1688 s. d. (Wirzburger Kreis-
kontingent: 1129 Infanteristen und 301 Reiter).



102 3. Die Pontifikate 1684—1746

Eine erste Anniherung des Kreises an die Wiirzburger Position erbringt
schlieflich der vom Bamberger Kreisdirektorium mafigeblich betriebene
Allianzvertrag von 1689 zwischen Kreis und Kaiser tiber den Verzicht kai-
serlicher Quartiernahmen gegen Stellung dreier Kreisregimenter zuziiglich
Abschlagszahlungen. Doch legt Marquardt Sebastian Wert darauf, dass der
Kreis hiermit einen eigenen Vertrag eingeht, ohne damit dem vorherigen
Wiirzburger Alleingang durch einfachen Beitritt folgen zu wollen.”

Bei Auslaufen der Wiener Allianz unterstellt Johann Gottfried 1691 nach
lingeren Verhandlungen seine Haustruppen wieder dem Kreis, als der Kaiser
sich anschickt, die hochstiftischen Truppen in der Torgauer Punktation vom
Mirz 1691 der kursichsischen Interventionsarmee in Siiddeutschland und
damit einer dritten Generalitit unterzuordnen. Uberdies soll das Wiirzburger
Kontingent mit den Bamberger Truppen unter gemeinsamem Kommando
gefithrt werden.”

Zwischenzeitlich bringt die frankisch-schwibische Kreisassoziation seit
1691/92, die bis zum Kriegsende 1697 aufrechterhalten wird,” eine gewisse
Beruhigung der Wiirzburger Lande. Dennoch hat das Hochstift Wiirzburg als
Aufmarschgebiet und Etappe erhebliche Kosten aufzubringen, die nicht selten
uber die offiziell vereinbarten Leistungen hinausgehen.”® So passieren bis 1693
immer wieder sichsische Truppen das Hochstift.”” Doch erst der militdrische

75 Vertrag des Kreises (05.07.1689): Johann Christian Lin1G, Codex Germaniz Diplo-
maticus 1, Frankfurt/Leipzig 1732, S. 775-780 Nr. 143 = BrrrneR, Osterreichische
Staatsvertrage 1, S. 101 Nr. 528. Vgl. BANDORF, Schrottenberg, S. 112-117; WEIss,
Bischofsreihe 1522-1693, S. 582{. (Verhandlungen).

76 FESTER, Augsburger Allianz, S. 165-168 Anhang 1, hier Punkt 2 (Torgauer Punkta-
tion, 30.03.1691) = StAW1i, Reichssachen 1025: 06.03./24.02.1691; StAW1, Reichssa-
chen 829 (Abschriften). Wiirzburg soll vertraglich dafiir jahrlich 50000 fl. erhalten.
— StAW, Reichssachen 1025: 06.05.1691 (Gemeinsamer Antrag Wirzburgs und
Bambergs zur Truppenallianz auf dem Kreistag), ebd.: 30.07. und 10.10.1691 (Ex-
trakt aus den Kreisprotokollen).

77 StAW1, Reichssachen 818 (Wiirzburger Korrespondenz, 1691-1697). — Assoziatio-
nen, 29.05.1691 und 29.02.1692: MOSER, Kreisabschiede, S. 641-648 Nr. 90, S. 677—
685 Nr. 93.

78 Marsch- und Einquartierungsdekrete: UBWi, Rp 13, 8-1: 08.06.1689; StAWu, HV
Urkunden: 1691 Oktober 25; StAWii, Kloster Ebrach Akten D 9, 280: 28.06.1691,
ebd.: 19.04.1695 (Kaiserliches Mandat, Wiirzburger Publicandum; 20.05.1695);
StAW1, Kloster Ebrach Akten D 9, 289/111: 16.06.1695 (Aufruf zur Gegenwehr),
ebd.: 23.11.1695 (Buchfithrung iiber Quartierkosten, jeweils Plakat).

79 UBW1, Franc. 1592-2: Juni 1689 (Mandat zur Stellung von Fuhrmaterial, Plakat)
= StAWii, LDF 48, S. 441-443 (04.06.1689); StAWii, GAA IV W 332 (Konzepte
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wie organisatorische Einsatz des Markgrafen Ludwig Wilhelm von Baden-
Baden (reg. 1677-1707) seit 1693 erbringt eine entscheidende Stabilisierung
der allgemeinen Sicherheitslage.® Noch im Juli 1693 besteht die neuerliche
Gefahr einer franzosischen Invasion, weshalb der Wiirzburger und der dort
ebenfalls deponierte Speyerer Domschatz in Sicherheit gebracht werden.®!
Auch weiterhin beharrt Johann Gottfried auf dem Sonderweg par-
tikularer Bindnisse: Anfang 1693 stellt er der Hofburg abermals
— freilich erst noch zu werbende — Infanterie und Dragoner zur Verfiigung,
deren Sold entsprechend vom Kaiser zu zahlen ist.*? Ein Zweierbiindnis mit
der Kurpfalz zur Abwehr von fremden Durchmirschen kommt 1696 ebenso
zustande® wie ein gleichartiger Pakt mit Sachsen-Gotha,** dem nach Vorver-
handlungen auch Ansbach 1697 beitritt.** Ebenso erwigt man eine mogliche
Bindniserweiterung durch Aufnahme der Landgrafschaft Hessen-Kassel.®

und Plakate). — StAWi, LDF 49, S. 263{. (sachsische Anfrage wegen Truppentran-
sit und Winterquartieren, 04.11.1690). — StAW, Kloster Ebrach Akten D 9, 280:
28.05.1691 (sachsisches Marschreglement; Plakat), ebd.: 20./10.10.1691 (sichsisches
Verpflegungsreglement). — StAW, Kloster Ebrach Akten D 9, 272/11: 27.07.1692
(Wiirzburger Verpflegungsreglement fiir sichsische Truppen), ebd.: 12.08.1692
(Versorgungslasten der Mediaten; jeweils Druck). - UBWi, Rp 13, 8-1: 29.05.1693
(Mandat zwecks schnellen Durchmarschs, Plakat). — StAWii, DKP 1695, fol. 109
(Zum Schutz bei fremden Truppendurchziigen sollen auf dem Lande die Kirchen-
glocken Sturm lduten).

80 Vgl. PLassmaNN, Krieg und Defension am Oberrhein, bes. S. 124-365.

81 StAWi, DKP 1693, fol. 173v—174r (Mainzer Warnung vom 3. Juli).

82 StAW4, Libell 57: 12.04.1693 (Vertrag betr. Infanterie) = StAWu, LDF 49, S. 403
410; StAW, Reichssachen 79 (Abschriften). — StAW, Libell 57: 13.05.1693 (Vertrag
betr. Dragoner); StAWuG, LDF 49, S. 339{. (kaiserliches Patent mit Verpflegungsreg-
lement); StAWG, DKP 1692, fol. 269 (Johann Gottfried mochte zehneinhalb seiner
Miliz-Kreiskompanien abziehen und daraus vier Regimenter Haustruppen for-
men); StAW, DKP 1693, fol. 69-73, 85v—88r (Personalstirke: 1600 Mann in zehn
Kompanien; mit Puncta Circa Feedus Ceesarium); SCHAROLD, Militarvertrige, S. 7.

83 BayHStA, Kasten blau 1/27, fol. 214-223 (Abschrift).

84 StAWu, LDF 50, S. 919-951 (17./07.05.1696) = ScHAROLD, Militirvertrage, S. 8f.
Ferner: StAWi, DKP 1698, fol. 2131, 219v, 2231, 234r (Plan einer Anleihe an Gotha
in Hohe von 70000 Rtl.).

85 StAWu, DKP 1695, fol. 180 (erste Verhandlungen); ScuaroLD, Militirvertrage,
S. 10 (Beitritt Ansbachs, 20.10.1697); HeLmes, Wiirzburger Dragonerregiment,
S. 35 (Folgevertrag, 26.04.1698): Wiirzburg verpflichtet sich zur Stellung von zwei
Regimentern Miliz-Infanterie und fiinf Kompanien Dragonern.

86 StAWi, DKP 1696, fol. 127v—129r: Projekt einer trilateralen Allianz mit Gotha und
Hessen-Kassel, wobei Wiirzburg 9000 Mann stellen soll.
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Damit steht Johann Gottfried den Kreisassoziationen eigentimlich fern,
die im tbergreifenden Reichsverband und schliefflich in volkerrechtlich
anerkannten Blindnissen mit europdischen Machten Sicherheits- und Exis-
tenzgarantien zu erlangen trachten.’” Dies gilt vor allem fiir die Assoziation
zu Frankfurt 1697, in der sich die sechs Kreise Franken, Schwaben, Bayern,
Oberrhein, Kurrhein und Westfalen verbiinden, um nun auch in der Runde
der Groflen Allianz, bestehend aus dem Kaiser, dem Konig von England
und weiterer Potentaten zu agieren. Doch erhilt der Frankfurter Verbund
zur Genugtuung der Wiener Diplomatie keine besondere Bedeutung mehr.®
Insofern lauft auch die Bitte des hierin tiberaus ambitionierten Kreisdirektors
Lothar Franz von Schonborn, der seit 1693 im Hochstift Bamberg regiert,
ins Leere, Wiirzburg moge eine vollzihlige Gesandtschaft auf den 1696 im
Vorfeld beratenden Kreistag entsenden.®

Nach dem Frieden von Rijswijk (30. Oktober 1697), zu dem
keine Wiirzburger Demarchen tiberliefert sind und der auch keinerlei engere
Hochstiftsinteressen bertihrte, ristet auch Johann Gottfried ab. Gleichermafien
zerfillt die 1694 beschlossene stindige Armatur des Kreises aus 4000 Mann
bald wieder.”® Wiirzburg kann weiterhin nach einigem Zogern tiber den
neuen Rechtsstatus des 1697 zum polnischen Konig gewihlten sichsischen
Kurfirsten Friedrich August (August II., reg. 1694-1733) 500 seiner Dragoner

87 StAWii, Reichssachen 1029 (17./07.03.1695, Abschrift, deutsch/lat.): Allianz von
Kaiser, England und Republik der Vereinigten Niederlande und dem Hochstift
Miinster.

88 Vgl. Kreisrezess, 28./18.11.1696 (Verhandlungen), Frankfurter Assoziationsvertrag
(mit Nebenrezess, 23./13.01.1697), Nachfolge- Assoziation, 26./16.06.1697: MOSER,
Kreisabschiede, S. 851-918 Nr. 109-111; Korp, Association, Beilage 17 S. 74-87.
Vgl. FESTER, Augsburger Allianz, S. 141-146; BANDOREF, Schrottenberg, S. 127-246;
vON ARETIN, Das Alte Reich 2, S. 73-85.

89 StAWu, HV Ms. f. 569: 11.10.1696. Vgl. voN ARETIN, Kreisassoziationen, S. 52-62;
SCHROCKER, Ein Schonborn im Reich, S. 28-39; DErs., Kurmainz und die Kreisas-
soziationen zur Zeit des Kurfiirsten Lothar Franz von Schonborn, in: voN ARETIN,
Der Kurfiirst von Mainz und die Kreisassoziationen, S. 69-77.

90 MOsER, Kreisabschiede, S. 748-764 Nr. 101 (Kreisrezess, 21./11.11.1694, betr. stin-
dige Armatur aus 1000 Reitern und 3000 Mann Infanterie); ebd., S. 919-936 Nr. 113
(Kreisrezess, 28./18.12.1697, betr. bleibende Armatur). — StAWii, Kloster Ebrach
Akten D 9, 289/111: 24./14.12.1697 (Verpflegungsreglement des Kreises nach dem
Rijswijker Frieden; Druck). Vgl. Heinz DucauarDT (Hg.), Der Friede von Rijs-
wijk 1697 (Veroffentlichungen des Institut fur europaische Geschichte Mainz, Uni-
versalgeschichte Beiheft 47), Mainz 1998.
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in polnischen Dienst stellen.” Zusitzlich zur Allianz des Friankischen Kreises
mit dem Kaiser tiber Stellung von drei Kreisregimentern fiir den Tiirkenkrieg
entsendet Johann Gottfried 1698 noch bilateral ein Wiirzburger Regiment auf
kaiserliche Kosten auf den ungarischen Kriegsschauplatz. Gleichfalls gewahrt
er dem Kaiserhof ein umfangreiches Darlehen von 100000 f].2

In den weiteren Reichsangelegenheiten kann Johann Gottfried fiir sein
Hochstift zumindest interimistisch eine Ermafligung der Reichsmatrikel
erreichen.”” Die Konigswahl Erzherzog Josephs (T 1711) 1690 begrufit er
einhellig.”

Beziiglich der notwendigen VerlegungdesReichskammergerichts
von Speyer aus dem umkampften Oberrheingebiet in die sichere Reichsstadt
Wetzlar 1690 teilt er Besorgnisse des Corpus Catholicornm. Freilich spricht
er sich dezidiert gegen dessen alternative Ansiedlung in Kitzingen aus, um
nicht zuletzt in der konfessionellen Sonderstellung dieser Amtsstadt seine
Landeshoheit zu behaupten.”

Hinsichtlich der umstrittenen Erhebung Hannovers zurneunten Kur
(Kurtraktat von 22. Mirz 1692) macht sich die Wiirzburger Seite die kon-
fessionspolitischen Vorbehalte der katholischen Stinde zu eigen und gehort
als Teil in Sachen Ablehnung korrespondierenden Fiirsten — zusammen mit
Bamberg, Miinster, Eichstitt, Braunschweig-Wolfenbiittel, Hessen-Kassel,
Sachsen-Coburgund Sachsen-Gotha, Ansbach, Bayreuth und Baden-Baden -
zu den Unterzeichnern der Declaratio nullitatis, die 1693 am Reichstag
insinuiert wird. Auch Lothar Franz setzt von Mainz aus Johann Gottfried
tber die diesbeztiglichen Unterredungen auf dem Frankfurter Konvent in

91 StAWu, DKP 1698, fol. 224 (Beratungen); ScHAROLD, Militirvertrage, S. 11. Vgl.
vON ARETIN, Das Alte Reich 2, S. 66f.

92 StAWi, DKP 1698, fol. 25-26 (Abristung, Senkung der Schatzung), 71v-72r
(Wiirzburger Truppen nach Ungarn); StAW1, Kloster Ebrach Akten D 9, 289/111:
02.04.1698 und 16.05.1698 (Mandat zwecks Sammlung und Marschbereitschaft der
Wiirzburger Truppen, jeweils Plakat); ScHaroLD, Militarvertrige, S. 11. — PrOBsT,
Salz fiir Franken, S. 162f. (Darlehen).

93 StAWii, LDF 48, S. 42-46 (interims moderation von 1456 fl. auf 900 fl., 21.03.1685).

94 StAW1i, LDF 49, S. 54-56 (Ladung zur Konigskronung), 80f. (Konzept der Wiirz-
burger Gratulation), 82f. (kaiserliche Notifikation der Konigswahl).

95 StAWU, GAA IV W 92 (betr. Wetzlar, 1690); StAWi, GAA IV W 166 (Kitzingen,
1692). Vgl. Friedrich MERzBACHER, Kitzingen als geplanter Sitz des Reichskam-
mergerichts, in: MJb 2 (1959), S. 349-355; ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 4111.
(Kitzinger Religionsverhiltnisse).
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Kenntnis.” Im gleichen Jahr ergeht an ihn die Aufforderung des Papstes, die
neue Kurwiirde nicht zu akzeptieren.”

ImPolizeiwesen des Kreises setzt Johann Gottfried die verhingten
Ausfuhrsperren beziiglich Getreide, Vieh und Pferden in seine Landesge-
setzgebung um.”® Allerdings wehrt sich Wiirzburg vehement gegen das von
Schweinfurt im Verein mit Kurpfalz und Hessen-Darmstadt vorgeschlagene
Verlegen von Jahrmirkten und Kirchweihen von den Sonntagen auf Wo-
chentage, um den kriegsbedingt eingeschrinkten Handel zu fordern, dies
aus prinzipiellem Festhalten am romischen Festkalender.”

5. Nachbarliche Beziehungen

Johann Gottfried unterhilt zu seinen Kreisnachbarn wie zu anderen
Reichsstinden tiberaus rege diplomatische Beziehungen, wie eine Auflistung
aller auflerordentlichen Gesandtschaften aus seiner Regierungszeit belegt.!®

In den Beziehungen zu Kurmainz steht neben der manifesten militirischen
Zwangslage vor allem dessen Verschuldungslage im Vordergrund:!®' In der
akuten Bedrohung des Pfilzer Krieges 1688/89 beruft Johann Gottfried ent-
gegen der Mainzer Bitte seine an den Rhein entsandte Kompanie Infanterie
zurtick, um meine trouppen zu einem anderwairtigen Dessein zu revocieren,

96 Wirzburger Verhandlungsberichte, 1692-1694: StAW4, Reichssachen 45 T (dar-
in: kaiserlicher Vertrag mit Hannover und Braunschweig-Liineburg, Abschriften,
22.03.1692). — StAW, Reichssachen 1027 (Informationsschreiben Lothar Franz’,
s.d., Mai 1694). Vgl. von EseBeck, Hannoversche Kurwiirde, S.38f.; Alfred
SCHROCKER, Die neunte Kur aus Sicht des Mainzer Kurfiirsten Lothar Franz von
Schonborn, in: Jahrbuch fur westdeutsche Landesgeschichte 5 (1979), S. 155-163;
vON ARETIN, Das Alte Reich 2, S. 54-64.

97 StAWi, WU 85/167Y2 (23.05.1693).

98 Vgl. HumpHREYS, Frinkischer Kreistag, S. 139-148, S. 419 Nr. A. 2-3. Siehe Ab-
schnitt 12.

99 StAWi, GAA TV W 124; StAWi, GAA TV W 128 (1691).

100 StAWi, HV Ms. f. 1434: 1685-1698.

101 Vgl. Alfred ScHROCKER, Heer, Finanzen und Verwaltung. Kurmainz im Pfal-
zer Krieg 1689-1697, in: Archiv fiir hessische Geschichte und Altertumskunde
N. E 31 (1971-72), S. 98-114; DERs., Kurmainzer Finanzen 1698, in: Geschichtli-
che Landeskunde 9 (1973), S. 147-189.
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wie er den Mainzer Obermarschall Melchior Friedrich von Schénborn
(1644-1717) wissen lasst.!?

Beziiglich der finanziellen Verbindlichkeiten bittet Mainz bei Wirzburg
um Stundung seiner Schulden, die teils noch aus der Zeit Erzbischof Johann
Philipps von Schonborn, teils aus dem jiingsten unter Bischof Konrad Wil-
helm geschlossenen Nachbarschaftsvertrag von 1684 resultieren.!® Wahrend
Johann Gottfried zunichst mit der Aufkindigung des Pfarreientauschs
von 1656 droht, da dieser Wiirzburg benachteilige und iiberdies nicht vom
Papst anerkannt sei, lasst er sich schliefflich doch auf eine giitliche conferenz

mit Mainz ein. So kommt es zu mehreren kleineren Gebietsverinderungen

104

zumeist auf dem Kaufwege,'* so auch von Konigshofen an der Tauber mit

der dazugehorigen Cent im Schiipfergrund, wobei sich Mainz ein zwan-
zigjahriges Einlosungsrecht vorbehilt.!® Ebenso ist Mainz wegen Mangels
genotigt, bei Wirzburg einen umfangreichen Kornkauf zu tatigen.!® In der
1694 anstehenden Berufung eines Koadjutors fir den gealterten Erzbischof
Anselm Franz von Ingelheim (reg. 1679-1695) setzt sich Johann Gottfried

102 StAWi, SAW Melchior Friedrich 192: 14.10.1688 (Mainzer Hilfsgesuch, Konzept);
26.02.1689 (Wirzburger Antwortschreiben, Zitat).

103 StAWi, LDF 49, S. 118-120 (Vollzug des Rezesses, 02.11.1684). — StAWii, HV Ms.
f. 358: 02.10.1687 (Wiirzburger Instruktion fiir die Lehenrenovatur der von Mainz
ibernommenen Gebiete); StAWG, GAA IV M 9: 21.05.1688 (bilaterale Schieds-
konferenz zu Rippberg, 1688). Vgl. ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 345 (Main-
zer Altschulden), S. 5451. (Vertrag 1684).

104 StAWi, MRA K 286/307: 10.04.1691 (Drohung der Aufkiindigung), ebd.:
25.05.1691 (Zitat). — Schiedskonferenz zu Wertheim, November 1691: StAW1i,
GAA IV G 92; StAWi, MRA 276/63 (Verhandlungen). — Bereits 1690 gelangt
Mainz in den Vollbesitz Werbachs, nachdem es bereits 1656 die halben Rechte von
Wiirzburg erhalten hat. — StAW, LDF 49, S. 668-676 (28.02.1691); SCHROCKER,
Statistik, S. 54. 1691 tauscht Wiirzburg den Ort Muckenlohe samt einer Nachzah-
lung gegen das Mainzer Gerichtstetten ein.

105 StAWi, LDF 49, S. 617-667 (Vertrag; Kaufsumme 180000 fl.) = StAW4, LDF 50,
S. 258-270; StAWi, HV Ms. f. 302: 09.07.1692 (Abschrift). — StAW4, HV Ms. f.
302: 07.07.1692 (Instrumentum apprebensionis, Abschrift); StAWa, DKP 1691,
fol. 135-137r: Kurmainz bittet um eine Anleihe von 200000 Rtl. und bietet dafiir
die Stadt Tauberbischofsheim als Pfand.

106 StAW1u, LDF 49, S. 607-615 (Kaufvertrag iiber 4000 Malter Korn und 3000 Mal-
ter Hafer, 02.03.1693), S. 711-713 (Vertrag uber Auszahlung der Kaufsumme).
— StAWu, DKP 1695, fol. 162v—164r: Mainz bietet zur Begleichung die Abgabe
eigener Zollrechte in Hohe von 22000 fl. an.
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fir Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg (1664-1732) und gegen Lothar Franz
von Schonborn ein, vermag letzteren aber nicht mehr zu verhindern.!

Das Verhaltnis beider und damit die Beziehungen in Reichspolitik und
gegenseitiger Nachbarschaft bleiben denn auch gespannt: Lothar Franz hatte
Johann Gottfried bereits anlisslich der Wiirzburger Wahl 1684 als eine Person
fort sobre und guere de capacité hors son latin bezeichnet. Auch spaterhin
rugt er linquietezza di questo capriccioso cervello.'® So gelingt dem 1695
zum Mainzer Kurfiirsten und Erzkanzler aufgestiegenen Lothar Franz keine
seinerseits ostentativ gesuchte engere politische Kontaktaufnahme.

Ebenso wenig kann er die seit 1694 von ihm betriebene Wiirzburger
Koadjutorie erringen, da weder die Kurie noch Johann Gottfried, der
dahingehende geheime Gegenverhandlungen mit Franz Ludwig von Pfalz-
Neuburg aufnimmt, zu einem solchen Institut willens sind.' Im Ubrigen
wird die im zurilickliegenden Pontifikat unterbrochene Gebetsbruderschaft
des Wiirzburger und Mainzer Kapitels wieder aufgenommen.!'

Nach dem Tod des kinderlos gebliebenen, reformierten Kurfursten Karl
aus der Nebenlinie Pfalz-Simmern 1685 (reg. ab 1680) fillt die Herrschaft
an den katholischen Philipp Wilhelm von Pfalz-Neuburg (reg. 1685-1690),
der auf den engen Kontakt mit Wiirzburg und auf eine religiose wie zivile
Begiinstigung des altgliubigen Bekenntnisses hinwirkt.!"! Nach einem ers-
ten Leihvertrag mit Philipp Wilhelm von 1687'"? beschliefit sein 1690 zur
Regierung gelangter Nachfolger Wolfgang Wilhelm ( 1716) mit Wiirzburg
1691 die dauerhafte Verpfindung des pfalzischen Oberamtes Boxberg. Dieses

107 SCHROCKER, Bischofswahlen, S. 130.

108 StAWii, SAW Melchior Friedrich 1221: 13.10.1684 (Zitat 1); StAWi, SAW Lothar
Franz ungeb. Korr 490: 08.11.1697 (Zitat 2); StAWi, SAW Lothar Franz ungeb.
Korr. 489: 28.06.1695: Laut Lothar Franz verfiige Johann Gottfried tiber ein wech-
selhaftes Naturell.

109 SCHROCKER, Bischofswahlen, S. 1391.

110 StAWii, DKP 1692, fol. 2: Der mainzische Festkalender wird offiziell im Wiirzbur-
ger Kapitelsaal aufgestellt.

111 StAWi, LDF 48, S. 160-165 (Notifikation des Regierungsantritts, 31.05.1685);
BayHStA, Kasten blau 51/9 (Korrespondenz mit Kurpfalz, 1685-1687). Vgl.
Hans, Kurpfilzische Religionsdeklaration, S. 11-26.

112 StAWi, LDF 48, S. 165188 (Vertrag, 29.03.1687; Pfandsumme 80000 fl.), S. 238—
240 (Huldigung des Amtes Boxberg, 1687); StAWu, DKP 1687, fol. 71v-73v (Kur-
pfilzer Bitte um Anleihe), 199v (Siegelung des Pfandschaftsvertrages).
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wird erst 1732 zurtickgekauft werden.!® 1687/88 erbringt ein weiterer Rezess
Philipp Wilhelms mit Johann Gottfried noch die geistliche Iurisdiktion tiber
dieses Gebiet, in das nun acht Wiirzburger Missionspriester entsandt werden
konnen. Deren Unterhalt tragen beide Machte halftig, verbunden mit der
Hoffnung, sich bei bietender Gelegenheit wieder salvo instrumento pacis [scil.
IPO Art. V § 14] der geistlichen Gefall [zu] bemechtigen.!** 1694 wird alsbald
von Philipp Wilhelm das landesweite Coexercitium religionis zugunsten des
altglaubigen Bekenntnisses ausgerufen. Auf diesem Wege erbringt die oben
skizzierte Politik der Partikularallianzen ein engeres und dauerhaftes Zusam-
mengehen Wiirzburgs mit seinem westlichen Nachbarn. Schliefflich tauscht
die Pfalz ihre Kondominatsrechte einschliellich der Diozesankompetenz in
Gerichstetten gegen die Wiirzburger Lehensrechte in Muckenlohe.!®

Zu Beginn seiner Regierung in Bamberg 1684 bittet Marquardt Sebastian
Schenk von Stauffenberg, selbst noch fiir geraume Zeit Elekt, das Hochstift
Wiirzburg zur Abwehr brandenburgischer Gebietsanspriiche, das freilich un-
versehens selbst verwaist."!® Im April 1687 spendet Johann Gottfried gemeinsam
mit seinem Weihbischof Weinberger dem Elekten die Priester- und Bischofs-
weihe.!” Wie vor allem in der Reichs- und Innenpolitik deutlich wird, pflegt

113 StAWi, LDF 50, S. 236-247 (Vertrag, 28.02.1691; Kaufsumme 300000 fl.), S. 248—
256 (kurpfilzischer Gewaltbrief); StAWU, LDF 49, S. 471-522 (Instrumentum
immissionis, 14.03.1691); StAWi, DKP 1693, fol. 205v—207r (Verhandlungen);
Hormann, Verpfindung Boxbergs, S.170 (Leihvertrag, 26.03.1687), 174-177
(Verpfandung, 29.02.1691). Zum Oberamt gehoren die Orte Boxberg, Wolchin-
gen, Epplingen, Dainbach, Sachsenflur, Schweigern, Bobstadt, Schwabhausen,
Windischbuch, Seehof, Gerichstetten, Schillingstadt, Angelthiirn und Graffingen.
Vgl. Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 7. — SanTg, Kurpfalzische Politik,
S. 19-29.

114 StAWii, WU 44/113b I+11 (03.12.1687, Zitat) = StAWii, LDF 49, S. 172-180, ebd.,
S. 180-189 (Kurpfalzische Ratifikation, 27.03.1688). — StAWu, DKP 1686, fol. 159
(Berticksichtigung der domkapitelischen Interessen bei Verhandlungen); StAW1,
DKP 1688, fol. 116v—117v (Verhandlungen). Vgl. FriepLrin, Pfilzische Katholi-
ken, S. 83-87; ScraAB, Katholizismus in der Kurpfalz, S. 1791.

115 StAWi, LDF 49, S. 668-676 (Kaufvertrag, 28.02.1691) = BayHStA, Kurpfalz
Urkunden 1479. — StAWii, DKP 1688, fol. 116v-117v (Vorverhandlungen betr.
Muckenlohe); Hormann, Verpfindung Boxbergs, S. 177f.; BEnDEL, Landkapitel
Mosbach, S.117-119 Anhang IIla (Konzession des Coexercitium, 27.06.1694),
S. 119; Scuaas, Katholizismus in der Kurpfalz, S. 179-185; FrieDLEIN, Annalen
Klupfels, S. 104-112; DERs., Pfalzische Katholiken, S. 871.

116 StAW1, Reichssachen 174 (26.04.1684).

117 UBW/i, M. ch. f. 358, fol. 5r; REININGER, Weihbischéfe, S. 252; WErss, Bischofsrei-
he 15221693, S. 574, 577 (Weihedatum, 06.04.1687).
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Johann Gottfried, der iibrigens weiterhin seine Bamberger Residenzpflichten
wahrnimmt,"® durchaus enge diplomatische Kontakte zu seinem Groficousin
Marquardt Sebastian, ungeachtet mancher Meinungsverschiedenheit in Kreis-
sachen. Wirzburg tragt nach wie vor 2/3 der Kosten der — mit Ausnahme
der Jahre 1688 bis 1692 — gemeinsam aufrechterhaltenen Truppenmacht (ca.

3700 Mann), kann jedoch durch die angefihrten Partikularvertrige mit dem

Kaiser seinen Anteil refinanzieren.!'

Diese Korrespondenz ebnet auch Verhandlungen iiber aufgestaute territori-
ale Irrungen: In einem ersten Nachbarschaftsvertrag 1685 gewinnt Wiirzburg
auf dem Wege von Tausch bzw. Kauf Territorial- und Centrechte einschlief}lich
der Oberlehensherrschaft in 27 Grenzorten. Bamberg verzichtet dafiir auf die
landesherrliche Obrigkeit tiber Kloster Theres, so dass Johann Gottfried in
dessen vollige Temporalitit gesetzt ist. Dagegen sollen die weltlichen Rechte
iber Kloster Banz einstweilen hilftig mit Bamberg geteilt bleiben.!® 1688
wird in weiteren Auswechslungstractaten Theres zum Wiirzburger Lehen
angenommen, Banz bei bleibender Wiirzburger Diozesanzugehorigkeit aber
in den Temporalien vollstindig dem Hochstift Bamberg unterstellt. Ebenso

werden kleine Bereinigungen zwischen dem Wiirzburger Hochstift, seinem

121

Mediatbereich sowie den anliegenden Ritterschaften vorgenommen®' und

118 UBW1, M. ch. f. 358, fol. 4v (1685/86).

119 StAWi, DKP 1685, fol. 286v (Kostenverteilung); HELmES, Wiirzburger Dragoner-
regiment, S. 1f., 15. — Wiirzburger Kontingent: Je ein Regiment Infanterie und
Dragoner. Gesamtstirke der Allianztruppen: zwei Regimenter Infanterie, je ein
Regiment Kiirassiere und Dragoner.

120 Vertrag 1685: StAWU, WU 1/144b-e, g (31.07.1685) = StAW4, LDF 48, S. 249-265;
StAW, Stb 718, fol. 373-397r. — Verhandlungen: StAWi, HV Ms. {. 56-58 (Pro-
tokolle); StAWU, DKP 1685, fol. 186 (domkapitelische Verhandlungsbeauftrag-
te: Domdechant von Stadion sowie die Kapitulare von Wiltberg und Specht von
Bubenheim), 217v, 218r, 222 (Bedenken des Wiirzburger Domkapitels gegen die
Abgabe der Banzer Temporalitit). — StAWi, GAA IV D und T 11: Bei Tod des
Abtes im August 1686 verweigert der Konvent die Wiirzburger Besitznahme der
Spiritualia durch den dazu beauftragten Pfarrer von Haflfurt, indem es diesem die
Klosterpforte nicht 6ffnet. Ferner: StAWi, LDF 48, S. 266f. (Bamberger Erkla-
rung uiber Rechte in Lonnerstadt, 31.07.1685). Vgl. SCHROCKER, Statistik S. 19, 23,
92; WErss, Bischofsreihe 1522-1693, S. 584; TrrT™Mann, Haflfurt, S. 427 f.; WENDE-
HORsT, Kloster Banz, S. 991.

121 1) Vertrag von 1688: Wirzburger Ratifikation: StAW1i, Libell 18 (18., 20. und
21.02.1688; mit Beilagen und Besitztabellen) = StAW1i, LDF 48, S. 268-306; StAW,
Stb 718, fol. 399-431; StAWii, G 19033 Fasz. 4. — 2) Kloster Theres: StAWi, WU
23/35a (Lehenbrief, 13.07.1688); StAWu, WU 23/35b (Erlduterung der Rechts-
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erginzend nachgeordnete Nachbarschaftsfragen geregelt.’? Im Wesentlichen
sind damit die bis zur Sakularisation gleichbleibenden Grenzlinien zu Bam-
berg einvernehmlich festgelegt.

Beim Tod Marquardt Sebastians (9. Oktober 1693) zihlt auch Johann
Gottfried neben Lothar Franz von Schonborn, dem Wiurzburger Dom-
propst Karl Friedrich Voit von Rieneck, dem Wiirzburger Domdechanten
Georg Heinrich von Stadion und dem ebenso in Wirzburg pribendierten
Kapitular Georg Wilhelm Kasimir von Schutzpar genannt Milchling zu den
Anwirtern auf die Bamberger Kathedra. So hilt Johann Gottfried fiir den
Verstorbenen in Wiirzburg in eigener Person einen Trauergottesdienst. Dem
Kaiserhof gilt Johann Gottfried anfinglich sogar als Wunschkandidat wegen

einer moglichen Neuauflage der Personalunion beider friankischer Stifte.!?’

Doch mit der Wahl Lothar Franz” muss entgegen Johann Gottfrieds erklarter
Absicht die franckische nation den Bamberger Bischofsthron erstmals an
einen rheinischen Adeligen abgeben.?* So bleibt auch das Verhiltnis Johann
Gottfrieds zu Lothar Franz als seinem 6stlichen Nachbarn angespannt.'?®

verhaltnisse und landgerichtliche Jurisdiktion, 30.03.1688) = StAWi, LDF 48,
S. 362-365. - 3) Trilateraler Vertrag einschliefflich der Ritterschaft betr. Cent Trun-
stadt: StAWG, WU 11/89 (12.06.1688) = StAW, LDF 48, S. 318-323; StAW1i, Stb
718, fol. 433r-439. Vgl. StAWu, DKP 1687, fol. 273r-274v; StAWi, DKP 1688,
fol. 134v (Verhandlungen). — 4) StAW, Kloster Ebrach Urkunden: 1688 Februar
18, 21 (Zusatzvertrag mit Ebrach iber Untertanen- und Gebietstausch) = StAW,
Stb 641, fol. 43v—46r (Zitat fol. 41r). Vgl. Wetss, Bischofsreihe 1522-1693, S. 584 {.;
Trrrmann, Haf¥furt, S. 428-430.

122 StAWAd, LDF 49, S. 341-343 (Tausch mehrerer Hofstitten, 26.01.1693) — SCHRO-
CKER, Statistik, S. 152 (Wiirzburg tibergibt 1687 Birkach an Bamberg). — StAW4,
LDF 50, S. 149-172 (14.11.1690); StAW, HV Ms. f. 306: Durch Tausch gibt Wiirz-
burg 1690 einige Rechte an der Ostgrenze an die Bamberger Dompropstei ab und
erhilt von dieser Gefille in Baldersheim, Dornheim und Gollhofen. — BayHStA,
Reichskammergericht 14188 (Prozess wegen unklarer Cent-Rechte, 1687/1688).

123 BEersiG, Hochstift Bamberg 1, S. 23.

124 UBWi, M. ch. f. 358, fol. 14 (Gottesdienst, 26.10.1693). — Riickzug Johann
Gottfrieds von der Kandidatur: StAWi, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 305:
29.10.1693. — StAW1, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 396: 01.11.1693: Auch Otto
Philipp von Guttenberg sagt Lothar Franz seine Wahlstimme zu. — StAWi, SAW
Melchior Friedrich 1229: 05.11.1693 (Zitat) und 08.11.1693. Vgl. SCHROCKER, Bi-
schofswahlen, S. 99-108.

125 StAWi, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 581: Anfang versucht 1697 Voit von Rie-
neck zwischen Johann Gottfried und Lothar Franz zu vermitteln; BAUER, Vatika-
nische Quellen, S. 242 Nr. 303 (Notiz tber beiderseitige Irrungen); SCHROCKER,
Bischofswahlen, S. 109-113; DERs., Patronage, S. 311.
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Schliefflich droht Johann Gottfried noch in seinem letzten Regierungsjahr,

samtliche getroffenen Nachbarschaftsvertrige aufzukiindigen.!?

Mit dem Hochstift Eichstitt verhandelt Johann Gottfried 1687 wegen

des Ankaufs von Tauberzell. Jedoch kommt es nicht zum Abschluss eines

Vertrages.'”

Der Abtei Fulda, der seit dem Abkommen mit Johann Philipp I. von 1662
als vom Wiirzburger Didzesanrecht ein unabhingiger Quasi-Episkopat zu-
erkannt wird, bestreitet Johann Gottfried diesen Rechtsstatus und eroffnet
dazu 1688 einen Kurienprozess, der schliefflich an die romische Rota gebracht
wird, jedoch sich bis ins Jahr 1752 hinziehen wird.!?® Bei Regierungsantritt

bestitigt Johann Gottfried anstandslos den Nachbarschaftsvertrag von 1683.!%

Kleinere Grenzfragen konnen zumeist im giitlichen Vergleich gelost werden.!*®

Die Politik der Allianzen erbringt auch mit den angrenzenden sichsischen
Herrschaften niheres Einvernehmen: Mit dem Herzogtum Sachsen-Romhild
werden im Neustadter Rezess von 1685 die dlteren Vertrige tiber noch strittige
Herrschaftsrechte zu Poppenlauer, Maffbach, Rothhausen, Volkershausen und
Madenhausen prizisiert.”®! Im Folgerezess von 1687 raumt Wiirzburg dem
Herzog in Poppenlauer und Rothausen das freie Exercitium religionis in Form
des Simultaneums ein, falls drei bis vier lutherische Haushalte in den Ort

126 BayHStA, Reichskammergericht 14190: 18. und 23.04.1698.

127 StAWi, HV Ms. f. 586 (Korrespondenz).

128 StAWi, HV Ms. £.% 89: 13.06.1692 (Wiirzburger Gutachten fiir die Kurie, Ab-
schrift); Wirzburger Streitschrift: Rediva Documenta Rationis iuris illustrata (...)
inter (...) D. Toannem Philippum et D. Joachimum Abbatem Fuldensem record[ata]
Anno 1662, Wirzburg (Martin Richter) 1688 (StadtAW, NL Ziegler 5047). Hack,
Rechtsstreit Fulda, S. 59-76. Vgl. RomBERG, Bischofe 1617-1684, S. 353 (Vertrag
1662).

129 StAWi, HV Ms. f. 366: 18.09.1685 (Vertragsbestitigung, betr. die Dérfer Batten,
Deuthen, Seibertz und Findlos im Ulstergrund). Vgl. RoMBERG, Bischofe 1617-
1684, S. 547 (Vertrag 1683).

130 JSAW, A 17315 (Tauschverhandlungen wegen gegenseitiger Lehen- und Centrech-
te in Windheim, Waizenbach und beztiglich der Propstei Holzkirchen, 1685/1686);
JSAW, A 2515 (Rezess wegen Windheim, 18.01.1688, Abschrift). Vgl. J[SAW, A
17841 (Wiirzburger Uberfall auf das fuldische Diebach, 1685).

131 StAWi, WU 133a (Vertrag, 13./03.09.1685) = StAW1, Libell 362: 13./03.09.1685
(Abschrift); StAWu, LDF 48, S. 69-79 (Wirzburger Ratifikation, 01.05.1686). Vgl.
SCHROCKER, Statistik, S. 77, 124, 132.
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zuziehen."? Geplante Verhandlungen zu einem weiteren Territorialvergleich
1696/97 kommen allerdings nicht mehr zustande.'

Im Rezess mit Sachsen-Hildburghausen 1695 wird nach Vorvergleich
von 1693 ein Austausch von Untertanen und Gefillen, die Duldung des
evangelischen Gottesdienstes sowie die einvernehmliche Festsetzung einer
Dorfordnung in den sogenannten elf Ganerbenorten vereinbart.'** Freilich
begehren dagegen die ganerbschaftlich involvierten, doch nicht vertragsbe-
teiligten Ritter auf.’®* Im Folgevertrag von 1696 erwirbt Wiirzburg nochmals
Untertanen und Rechte gegen eine Ablosesumme.*® Herzog Bernhard von
Sachsen-Meiningen (reg. 1680-1706) erhalt gemiff Herkommen die Wiirz-
burger Lehen Meiningen und Walldorf."”

132 StAWd, Libell 362: 05.03.1687 (Abschrift). Vgl. StAWu, WU 26/146a—f. (Pfar-
reibesetzung in Poppenlauer und Rothausen, 15.11.1684 und 07.12.1695); Georg
Heinrich Ludwig KrETZER, Geschichte des Centgerichts und der Pfarrei Mass-
bach, Meiningen 1861, S. 135-138.

133 StAWii, Admin 9178 (betr. Rentwertshausen, Westenfeld, Hain).

134 StAW1, Libell 226 (Vertrag, 03.10./23.09.1695) = StAWu, LDF 50, S. 333-373;
StAWii, G 19033 Fasz. 5; StAWH, Hoheitssachen 1304 (deutsch/lat.); StAWii, Misc
1553 Beilage Lit A (Auszug). — StAWi, LDF 50, S. 557-734 (Permutationsrezess,
07.07/22.06.1695); StAW, Stb 374, S. 17-35; StAW1, LDF 50, S. 415-556 (Neben-
rezesse betr. Pfarrer- und Lehrerbesoldung sowie kleinere Gebietsfragen); StAW1,
Rossnerbiicher 354, 354* und 355 (Verhandlungen); StAWi#i, HV Ms. f. 247 1
(Dorfordnung, 03.10/23.09.1695). Vgl. SCHROCKER, Statistik, S. 145f., 153f.; Ig-
naz DENZINGER, Beitrag zur Reformationsgeschichte Wirzburgs, in: AHVU 10/1
(1850), S. 105136, hier S. 123-133; Trrrmann, Haflfurt, S. 415-417.

135 StAWi, Misc. 1553 Beilage zu Lit A (s. d.).

136 StAWi, Libell 225 (Vertrag, 07.07./27.06.1696) = WitLanD, Hotfheim, S.243
Nr. 199 (Regest); StAWG, WU 23/124b (Zahlungsquittung tber die geleistete
Kaufsumme in Hohe von 21000 fl.); StAWA, Libell 226 (Instrumentum immis-
sionis et emissionis, 1696); StAWi, WU 23/125b+c (Notariatsinstrument, 1696);
StAWi, HV Ms. f. 345 (Korrespondenz). Vgl. Herbert KossLer (Bearb.), Hof-
heim (Historischer Atlas von Bayern, Teil Franken 1/13), Miinchen 1964, S. 57,
64. Insgesamt erhilt Wiirzburg von Sachsen Untertanen und Gefille zu Alsleben,
Gleismuthausen, Autenhausen, Grofleibstadt, Saal, Humprechtshausen, Briinn,
Friesendorf, Kerbfeld, Kleinsteinach, Mechenried, Gidheim, Gofmannsdorf im
Grabfeld, Ostheim, Hofingen, Prappach, Altenbramberg, Unterhohenried, Ei-
chelsdorf und Hafifurt. Sachsen erhilt dafiir die wiirzburgischen Rechte und Un-
tertanen zu Simmershausen, Hellingen, Nassach und Kénigsberg.

137 StAW1i, Misc 1147 (Belehnung mit Meiningen und Walldorf, 1686/1687); StAW,
WU 26/140a (Erbhuldigung, 13./03.05.1698). Ferner: StAW1, LDF 48, S. 147460
(Rezess tiber Kirchenhoheit und Cent zu Walldorf, 22./12.03.1686); StAWii, LDF
49, S. 124-131 (Folgevertrag, 25.06.1686); StAWi, LDF 50, S. 954-966 (Folgever-
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Im Grenzgebiet zur Markgrafschaft Ansbach bleiben Wiirzburger Beschwer-
den territorialer, 6konomischer und religionspolitischer Art bestehen.®® In
dem zwischen Ansbach und dem Grafen von Schwarzenberg 1687/99 ausge-
fochtenen Kalenderstreit in Marktbreit mischt sich das Hochstift allerdings
nicht ein, wie vom Markgrafen filschlicherweise gemutmaf3t.'** 1692 bewilligt
Johann Gottfried die Uberfithrung des Leichnams des jung verstorbenen
Erbprinzen Christian Albrecht durch Wirzburger Gebiet.!*

Beztglich des Gesamthauses Brandenburg akzeptiert Johann Gottfried
die titularen Anderungen im Zusammenhang mit der Riickabtretung des
Herzogtums Jagerndorf an die bohmische Krone und der entsprechenden
Sustentation des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm (reg. 1688-1713) mit dem Kreis
Schwiebus.!*! Johann Gottfried gewiahrt ferner dem Markgrafen Christian
Ernst von Brandenburg-Bayreuth (reg. 1655-1712) ein namhaftes Darlehen
von 1000000 fl. Auch Ansbach hilt bei Wiirzburg um einen Betrag von
10000 Rtl. an, wird aber abgewiesen.!*?

Mit dem Deutschen Orden vereinbart Wiirzburg auf der Auber Konferenz
im November 1685 einen grofleren Austausch weltlicher Gerechtsame.'® In

trag iber Erbhuldigung und Cent, 25./15.08.1693); StAWi, DKP 1689, fol. 161r
(Verhandlungen).

138 StAWi, GAA IV W 2 (territoriale Irrungen 1686, 1697/98); StAWi, HV Ms. f. 354
(Korrespondenz 1698); SCHROCKER, Statistik, S. 163 (betr. Teilung von Untertanen
und Lehen zu Sommerach, 1688). — StAWii, LDF 48, S. 394-414: Ansbach hilt
seit dem Pfandriickkauf 1619 noch stets Kitzinger Dokumente in seinem Besitz
zurtck (1685). — StAWi, GAA I1I CK 85: Die Kitzinger Hiandler beschweren sich,
von Ansbach ausgesperrt zu werden, 1686. —- HEROLD, Schwarzenberger Pfarreien,
S. 52-58 (betr. strittiges Patronat in Hiittenheim).

139 StAWu, HV Ms. f. 1212 (schwarzenbergische Publizistik); Rudolf HErROLD, Der
Marktbreiter Kalenderstreit anno 1697-1699, in: Beitrage zur bayerischen Kir-
chengeschichte 2 (1896), S. 49-81, hier S. 71.

140 StAWi, GAA IV O 3.

141 StAWi, G 16593 (Wiirzburger Erklirung, 29.11.1686); StAWi, LDF 48, S. 219—
221 (Korrespondenz mit Ansbach, 1686/87). Vgl. von ARETIN, Das Alte Reich 2,
S. 191.

142 Darlehen an Bayreuth: StAW, R 15/XXX, fol. 218v (Archivale verlustig); StAW,
DKP 1698, fol. 223v: Bayreuth hat in den letzten fiinf Jahren keine Zinsen gezahlt.
— Darlehen an Ansbach: StAWi, DKP 1691, fol. 270, 278v—279r (projektierter
Zinssatz 5% p. a.). Vgl. StAWi, DKP 1691, fol. 312: Das Domkapitel seinerseits
mochte Ansbach auch kein Darlehen gewahren.

143 DAW, Deutscher Orden K 1: 1. 4. und 1. 6. Nr. 2, 14, 15, 18, 22; StAWii, HV Ms. f.
338 (Besitzverzeichnisse und Korrespondenz); StAW, HV Ms. f. 358: 02.10.1685
(Wirzburger Instruktion fiir die diesbeziigliche Lehenrenovatur). Wiirzburg
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geistlicher Hinsicht werden durch papstlichen Entscheid 1694 die Priester
sowie das geistliche Seminar des Ordens der Wiirzburger Kirchenhoheit
entzogen.'* Der Deutsche Orden verliert de facto seine Pfarreirechte in
Miinnerstadt, da Johann Gottfried trotz Patronats von deren Kommende die
Augustiner-Eremiten mit der dortigen Seelsorge beauftragt.'* Hinsichtlich der
Johanniter entspinnt sich dagegen eine Kontroverse hinsichtlich des Wiirz-
burger Diozesanrechts tiber die Pfarrkirche in der Kommende Biebelried,
die bis 1744 wihren wird."

Mit den gefiirsteten Grafen von Schwarzenberg bestehen Irrungen fort
wegen der geistlichen Besteuerung der Pfarreien im Grafschaftsgebiet durch
Wiirzburg. Die wirtschaftliche Konkurrenz des schwarzenbergischen Hafens
Marktbreit versucht Johann Gottfried zugunsten des eigenen Handelsortes
Kitzingen mittels restriktiver Mafinahmen einzudimmen, so mittels einer
Rang- und Handelsordnung fiir Kitzingen (1696), Zollerhchungen sowie
Verhingung des Straflenzwanges in seinem Gebiet.'” Dem Grafen Heinrich
Friedrich von Hohenlohe-Langenburg (1 1699) gewihrt das Hochstift ein
umfangreiches Darlehen.'*¥ Ansonsten konnen kleinere Gebrechen mit den
Hohenlohischen Linien ausgeraumt werden.'* Auch gegentiber den Grafen

tibergibt an den Orden weltliche Rechte iiber Ailringen, Oberapfelbach, Ottelfin-
gen, Otzendorf, Unter- und Oberbalbach sowie Unterschiipf.

144 StAWd, Geistliche Sachen 1403: 16. Kal. Octobris 1694 (papstlicher Entscheid,
dass alle Ordenspriester 4 totali Jurisdictione ordinaria omnino exempti sunt).
Nicht erwihnt bei Bernhard DEMEL, Das Priesterseminar des Deutschen Ordens
zu Mergentheim (Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens 12),
Bonn/Bad Godesberg 1972, vgl. S. 103.

145 Vgl. Friedrich MERZBACHER, Der deutsche Orden und das Hochstift Wiirzburg,
in: Archiv fiir katholisches Kirchenrecht 140 (1971), S. 3-28, hier S. 17 (Nachbar-
schaftsvertrag), 23 (Minnerstadt); Leonhard RuGeL, Der Deutsche Orden und das
Deutschherrenhaus (Kommende) in Miinnerstadt, in: WDGBL 45 (1983), S. 31—
63, hier S. 54. Siche Abschnitt 14.

146 Homn, Biebelried, S. 31-33. Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 24.

147 Pfarreien: StAWii, Geistliche Sachen 1403 (s. d.); StAWii, GAA IV, S. 398 (Schlich-
tungskonferenzen im Mai und Juli 1690); StAWu, LDF 50, S. 205-235 (nicht rati-
fizierter Rezess, 13.06.1691). — Wirtschaft: VoL, Marktbreit, S. 31-41.

148 StAWi, LDF 51, S. 47-51 (Rezess tiber Gebrechen, 05.06.1698); JSAW, A 1039
(Darlehen von 50000 {l., mit Dorsalvermerk tiber die erst 1756 erfolgte Tilgung).

149 StAW1u, LDF 51, S. 49-51 (allgemeiner Gebrechenvertrag, 05.06.1698). — StAW,
WU 42/143d (15.06.1685) = StAWii, LDF 48, S. 104-107 (Hohenlohe tauscht mit
dem Hochstift Gefalle in Amrichshausen gegen diejenigen in Hermuthausen). —
StAWi, HV Ms. f. 301 I: 07.06.1698 (stili veteris) (Tauschvertrag mit Philipp Karl
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von Hanau und anderen hessischen Adeligen tritt Johann Gottfried teils als

Kaufinteressent, meist aber als Darlether auf.!®

Einen heftigen Streit liefert sich Johann Gottfried hingegen mit Johann Otto
Graf von Dernbach um die zu Lebzeiten dessen Onkels, Bischof Peter Phil-
ipp, aus umfangreichen Donationen vormals Wiirzburger Lehen neuerrichtete
Herrschaft Wiesentheid.! Diese Zuwendungen in der Gesamthohe von mehr
als 87000 fl. zweifelt das Hochstift 1685/86 beim Reichskammergericht an.!*?
1686'° und nochmals 1691'** kommt es zu auflergerichtlichen Vergleichen mit
dem regierenden Grafen: Dieser erkennt die Wiirzburger Lehensherrlichkeit
an und iberweist mehrere kleinere Liegenschaften mitsamt allen Dokumenten
an das Hochstift zuriick. Ebenso verpflichtet er sich, seine Verbindlichkeiten
zuzlglich Zinsen bei Juliusspital und Universitdt zuriickzuzahlen. So kann
zwar die noch unter Peter Philipp beschlossene Belehnung der Dernbach
mit dem Wiirzburger Erbobermarschallamt 1685 vollzogen werden.' Jedoch
reicht die einhergehende Giiterbelehnung durch Johann Gottfried keineswegs
zur entsprechenden Versorgung aus; tiberdies verweigert die Wiirzburger
Hofkammer ihrerseits die volle Auszahlung der Johann Otto aus diesem
Amt zufliefenden Apanage unter Verweis auf die angespannte Finanzlage.
Ebenso strittig bleiben indes der von Wiirzburg behauptete Landgerichtszwang

Graf von Hohenlohe-Bartenstein iiber Untertanen und Gefalle in der Ganerb-
schaft Jagstberg), ebd.: 27.06.1698 (Instrumentum publicum).

150 JSAW, A 869 (Darlehensvergaben); StAWii, HV Ms. f. 431 (Verhandlungen tber
den Wiirzburger Ankauf des Isenburgischen Zolls in Hofstetten, 1686/87).

151 Zusammenfassend: Domarus, Territorium Wiesentheid, bes. S. 52-66 (mit Rich-
tigstellungen); RIEDENAUER, Reichsherrschaft Wiesentheid, bes. S. 63-66; Rom-
BERG, Bischofe 1617-1684, S. 506-508.

152 BayHStA, Reichskammergericht 14329 (Wiirzburger Rickforderung von
87274 1.).

153 StAWi, WU 48/101c = StAWi, HV Ms. f. 664: 14.12.1686 (Abschrift). — StAW,
Dernbach-Archiv  1/27 (Wiirzburger Empfangsquittung tber 12000 Rtl.,
25.04.1687); StAW1, Dernbach-Archiv VI/11 (Korrespondenz, 1684). — StAW,
DKP 1685, fol. 76r (geplante Konferenz mit Dernbach); StAWi, DKP 1686,
fol. 107, 231v—233r, 248v-249r, 334r, 355v-356r (Verhandlungen); StAWi, DKP
1687, fol. 17, 186 (Vertragsschluss und Konsens des Domkapitels).

154 StAWi4, WU 89/116 (27.06.1691) = StAW, Dernbach-Archiv 11/4: 27.06.1691;
StAWii, LDF 49, S.241-245. — StAWAi, Dernbach-Archiv VI/6 und VI/11-14
(Korrespondenz, 1682-1693).

155 StAWi, Dernbach-Archiv I/4 (Urkunde, 10.02.1685) = StAWii, Lehenbuch 118,
fol. 40r—43r (15.02.1685). Vgl. UBWu, M. ch. f. 358, fol. 5v (Besuch Johann Gott-
frieds 1687 auf Schloss Wiesentheid).
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tber die graflichen Untertanen und die Wirzburger Centgerechtigkeit tiber
Wiesentheider Herrschaft sowie Patronatsrechte.!*

Schliefflich beansprucht Johann Gottfried seit 1696 die gesamte Grafschaft
fiir das Hochstift. Dazu beruft er sich auf das Testament von Johann Ottos
erster Gemahlin, Anna Maria geb. Voit von Rieneck (T 1690), die fiir den Fall
der Kinderlosigkeit ihres Gatten den Wiirzburger Bischof als Universalerben
und Testamentsvollstrecker ihres Vermogens eingesetzt hat, welches der
Errichtung eines Adeligen Damenstiftes in der Stadt Wiirzburg zu dienen
habe. Davon abweichend hat der Graf hingegen bei erneuter Heirat 1696
seine dritte, ihn tiberlebende Gattin Maria Eleonore geb. von Hatzfeld und
Gleichen (1680-1718) zu seiner testamentarischen Haupterbin bestimmt
(1697)."%” Anlisslich ihrer Proklamation zur regierenden Grifin 1696 wird
sodann auch eine Wiirzburger Kommission vorstellig, welche die Erbrechte
zugunsten Johann Gottfrieds bekriftigt und diesbeziiglich eine sogenannte
Eventual-Besitzergreifung durchftiihrt. Hiergegen kann die Dernbachsche
Seite zu Ende des Jahres 1696 ein Strafmandat beim Reichshofrat erlangen,
das insbesondere den statum immediatum der Grafschaft gewahrleistet.!”
Auch Kurfiirst Lothar Franz schaltet sich im Namen Johann Ottos 1696
vermittelnd ein, wobei Lothar Franz tiber seinen bambergischen Hofrat und
gleichzeitigen Dernbachschen Kanzleidirektor Johann Wilhelm Brenzer aus
dem Hintergrund regen Einfluss nimmt.'”

Nach der Kunde von Johann Ottos Tod (29. Mai 1697) lasst Johann Gott-
fried kurzerhand das grifliche Schloss Wiesentheid unter Berufung auf Anna
Marias Testament besetzen. Dagegen versagt das zweite gegen Wiirzburg
in der Angelegenheit erlassene kaiserliche Ponalmandat 1697 neuerlich alle

156 StAWHi, Dernbach-Archiv VI/6 (betr. Patronat iiber Kirchschonbach, 1691);
StAWi, Dernbach-Archiv V/9: 24.08.1694 (Landgerichtszwang und Cent).

157 StAWi, LDF 50, S. 181-204 (Testament Anna Marias); Domarus, Damenstift,
S. 1-8.

158 StAWHii, Dernbach-Archiv V/3: 19.12.1696 (Ponalmandat), ebd.: 24.12.1696
(Wirzburger Einspruch). Notarieller Bericht von der Besitzergreifung: StAW{,
Geistliche Sachen 2230 = RIEDENAUER, Reichsherrschaft Wiesentheid, Anhang 4.

159 StAWi, Dernbach-Archiv1/17 (Belehnung mit Giitern zu Geiselwind, 10.02.1685);
ebd.: II/4: 23.06. und 23.11.1694 (Zahlungsverweigerung der Hofkammer); ebd.:
04.01. und 14.03.1696 (Korrespondenz Lothar Franz’ mit Johann Gottfried). —
StAWii, Dernbach-Archiv V/8 (Instruktionen Lothar Franz’ an Brenzer, 26.09.
und 27.10.1697); StAW4, Dernbach-Archiv V/10 (Berichte Brenzers, 1697). Vgl.
SCHROCKER, Patronage, S. 98 (Brenzer).
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Gewaltakte und lasst einzig den Rechtsweg zu.!®® Die hierzu vom Reichs-
oberhaupt eingesetzte und von Oktober 1697 bis Januar 1698 in Wiesentheid
tagende Schlichtungskommission unter Vorsitz Brandenburg-Bayreuths ver-
lauft allerdings ergebnislos. Eine endgiiltige Klirung und Anerkennung des
dernbachschen Gesamterbes und der Reichsunmittelbarkeit der Grafschaft
durch Wiirzburg wird erst unter Johann Gottfrieds Nachfolger Johann Phi-
lipp II. vollzogen.'*!

Das Verhiltnis Wiirzburgs zu den beiden Reichsdorfern Gochsheim und
Sennfeld bleibt belastet. Bei der allgemeinen Mobilmachung 1688 fordert
Johann Gottfried seinen Amtmann im nahen Mainberg auf, in beiden Reichs-
dorfern die jungen Mianner zur Not mit Waffengewalt zum Wiirzburger Lan-
desausschuss zu ziehen. Weiters beansprucht er die dortige Salpetergewinnung
als Regal fir sich. Beides allerdings missachten die dortigen Bewohner. Da
Wiirzburg das Steuereinzugsrecht (ius collectandi) in den Reichsdorfern ein-
geraumt ist, profitieren tbrigens auch diese von der erwahnten Ermifligung
des Wiirzburger Matrikularbeitrages zur Kreiskasse.!*?

Die Reichsritterschaft aller sechs Orte zu Franken beschwert sich beim
Hochstift wegen der nur zurtickhaltend gewihrten Zollbefreiung auf Wein,
Getreide, Vieh, weitere Gebrauchswaren und sonstige Mobilien. Johann
Gottfried beruft sich dagegen auf die rein gnadenhafte Privilegierung Johann
Philipps I. und verordnet, die Ritter hitten ihre Zollpisse vierteljahrlich bei der

160 StAW1i, Dernbach-Archiv V/4: 07.01.1697 (Ponalmandat); ebd. V/9 (Korrespon-
denz wegen Wiirzburger Einspruchs); Domarus, Herrschaft Wiesentheid, S. 59—
63 (Bericht der Besetzung).

161 Kommissionsprotokolle 1697/98: StAWii, Dernbach-Archiv V/1, ebd. V/2, ebd.
V/5, ebd. V/15. Siehe Johann Philipp von Greiffenclau, Abschnitt 4.

162 Salpeter: StAWi, GAA IV M 73. - Milizpflicht: Richard REDELBERGER, Die ,,Aus-
schiisser” im Landregiment des Furstbischofs, in: Die Mainlande 6 (1955), S. 691.
— Steuerermafiigung: SEGNITZ, Reichsdorfer, S. 84. Vgl. ROMBERG, Bischofe 1617-
1684, S. 273 (Wiirzburger Steuerrecht).
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Wiirzburger Regierung zu beantragen.!®*> Weiterhin erklirt Johann Gottfried
gegentiber der Ritterschaft seine Kompetenzen im Kriminal- und Centrecht.!¢

In der Kriegssituation von 1688 kommt es zum letztmaligen Konflikt
zwischen Bischof und Reichsritterschaft um den ritterlichen Vasallendienst.
Johann Gottfrieds lehensherrlichem Aufruf von je zwei Reitern oder vier
Fuflkechten wahlweise der Zahlung der festgesetzten Ablosesumme pro
Lehensmann verweigern sich vor allem die Freiherren. Nach Abmahnung,
Androhung gewaltsamer Exekution durch Johann Gottfried und diesbeziig-
lichen Schriftwechseln der einzelnen Ritterkantone mit dem Wiirzburger
Lehenhof schreitet die frinkische Ritterschaft geschlossen zur Klage an den
Reichshofrat. Im Verweis auf ihre Reichsunmittelbarkeit und Freiheit sowie
die direkten Verteidigungsleistungen an den Kaiser mochte die Ritterschaft
zuallererst sich selbst iz Corpore et membris verteidigen und befindet die
von Wiirzburg abgeforderte Leistung als zu hoch. Der kaiserliche Entscheid
spricht die Ritter vom bewaffneten Lehendienst endgiiltig frei und untersagt
jegliche Zwangsmafinahmen gegen sie. Solchermaflen der Handhabe verlustig,
sieht die Wiirzburger Seite seitdem vom militirischen Vasallen-Aufruf ab.!®
Entschieden und ausdriicklich erklart sich die Wirzburger Seite gegen das
weitere Ansinnen der Ritterschaft in Franken und am Rhein um Sitz und
Stimme im Reichstag (votum et sessionem in Comitiis).'*

163 StAW, LDF 48, S. 199-211 (ritterschaftliche Gravamina und Wiirzburger Gegen-
erklirung, 1685/86); StAWi, GAA IV R 78: 12.05.1685 (vierteljihrliche Geltung
der Zollpisse) = ScHNEIDT, Thesaurus 2, S. 2059-2061. — StAW#, GAA IV R 78:
22.02.1686 (Wurzburger Rezess); StAWu, DKP 1685, fol. 132r, 254 und StAW,
DXKP 1686, fol. 274v (Die Ritterschaft bittet um Unterstlitzung des Domkapitels),
fol. 220r (Verlesung des Rezesses). Vgl. RomBERG, Bischofe 1617-1684, S. 3561.
(Privileg Johann Philipps L.).

164 UBW1, Franc. 1592-2: 28.08.1693 (Copia Instrumenti Specificationis Actuum
Exercitorum in Puncto Jurisdictionis Criminalis contra immediatos Imperii Nobi-
les, Plakat).

165 [Andreas Sebastian Stumpr], Recht und Herkommen des wirzburgischen Le-
henhofs die Ritterdienste der Vasallen betreffend, ohne Ort 1805, S. 11-22 und
Beilage 5-6 (Aufruf, 02. und 08.10.1688), Beilage 7 (Wiirzburger Mahnschreiben,
02.11.1688), Beilagen 8-12 (Korrespondenz mit den Ritterkantonen; Zitat aus Bei-
lage 9), Beilage 13 (Klageschrift, 12.03.1689), Beilage 14 (Kaiserlicher Entscheid,
13.05.1689).

166 StAW1, Reichsstadt Schweinfurt 4, fol. 38v—44r (Wirzburger Gutachten, 1688).
Vgl. PFEIFFER, Reichsritterschaft, S. 234-260, bes. S. 2541,
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6. Hothaltung

Aufgrund der Kapitulationsbestimmungen verlasst Johann Gottfried mit
seinem Hofstaat 1685 das Schloss Marienberg und bezieht Wohnung in der
Dombherrenkurie Griindlach und zur Weide, die seitdem als untere Hofhaltung
bezeichnet wird.!” Bereits wenige Tage nach seiner Wahl tragt sich Johann
Gottfried mit Gedanken zum Neubau einer standesgemifien Stadtresidenz.
1690 schliefilich werden erste konkrete Plane fiir ein Schloss am Rennweg
vorgelegt, die freilich im Projektstadium verbleiben. Daneben dienen ihm
auch die Schlosser von Rimpar und Veitshochheim zum Aufenthalt. !

Da von Johann Gottfried keine eigene Hofordnung uberliefert ist, ist
anzunehmen, dass er die bestehende Ordnung Bischof Dernbachs mit den
Abinderungen Wernaus fortgefithrt hat.'® Im Ubrigen moniert das Domka-
pitel, Johann Gottfried habe die gewohnliche Hohe des fiirstlichen Deputats
von 12000 fl. um 2000 fl. an Kostgeld fir das Hofpersonal erhoht. Weiters
lisst er die Gardetruppen neu aufrichten und leistet sich aufwendige Mobel,
darunter einen bis heute erhaltenen Schreibsekretir.!”°

7. Landtage und Landstinde; Konflikt mit Kloster Ebrach

1) Johann Gottfried beruft in seiner Regierung ab 1686 acht Landtage ein,
deren Anlass der Turkenkrieg und mehr noch die dringende franzosische

167 UBW1, M. ch. f. 358, fol. 16v (Zitat). Vgl. Lusin, Domherrenhofe, S. 47.

168 UBWii, M. ch. f. 358, fol. 2r (Zitat); StAWi, DKP 1688, fol. 118 (Plan einer
Stadtresidenz entweder im Mainviertel oder am Rennweg); StAWd, DKP 1690,
fol. 200v—202r (definitives Projekt am Rennweg). — StadtAW, NL Ziegler 5118:
Rationes warum die nene Hofhaltung besser und niitzlicher dies seits ufm Renn-
weg als jenseits des Mains zu erbanen sein werde (s. d.) = QBF 1/2, S. 519-523
Nr. 658. Vgl. Kraus, Hofhaltungen, S. 57-60. - HAMBERGER, Landschlof} Rimpar,
S. 53 und Tabelle 1.

169 Vgl. ZimmeErMANN, Hofstaat, S.109f.; RoMmBERG, Bischofe 1617-1684, S. 487
(Dernbach), 548 (Wernau).

170 StAWi, DKP 1690, fol. 114-115r (Kostgelder); Grorp, Wirtzburgische Chro-
nick 2, S. 316 (Garde); Ursula ANGeLMEIER/UIli FREYER/Andrea HUBER, Der Ka-
binettschrank des Wiirzburger Furstbischofs Johann Gottfried von Guttenberg
von Johann Daniel Sommer, Kiinzelsau 2004.
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Bedrohung seit 1688 bilden.'”! Noch vor dem ersten Landtag 1686 erhoht
er zu Ende 1684 eigenmichtig den 1683 unter Konrad Wilhelm von Wernau
vereinbarten Steuersatz. Weiterhin beansprucht er die Zahlung der Gelder
an die Hofkammer und nicht wie iiblich zur landstindischen Oberein-
nahme. 1685 wird letztere, die bisher eine eigenstindige Kasse im Range
eines Dicasteriums gebildet hat, mit der Hofkammer, konkret dem Zahlamt,
dergestalt zusammengeschlossen, dass die Hofkammer sowohl die tatsachli-
che Geldverwaltung wie die gesamte Rechnungsfithrung der Obereinnahme
tbernimmt und lediglich in cameralisch[er] Separirung fortfihrt. Dergestalt
ithrer vormalig stindischen Selbstverwaltung weitgehend verlustig gehend,
wird bei der Obereinnahme auch kein eigenes Personal mehr angestellt.'”?
Den Landstinden verbleibt einzig der materielle Steuereinzug gemafl ihrem
herkommlichen Zus subcollectionis zwecks Weiterleitung an die Hotkammer.!”
Damit wird die Obereinnahme in einem weiteren Schritt entinstitutionalisiert

171 Erster Landtag 18.02.1686: StAW1i, Kloster Ebrach Akten D 8 3758, fol. 372-374
(Rezess, 1'5 Schatzung); StAWu, Admin 17733: 28.03.1686 (Steuermandat). —
Zweiter Landtag 25.02.1687: StAWi, Kloster Ebrach Akten D 8 3758, fol. 375
(Zahlungsmandat und Rezess); Causa Herbipolensis, Anhang Nr. 625. — Drit-
ter Landtag 19.-22.01.1688: StAWi, Kloster Ebrach Akten D 8 3757 (Rezess,
Auszug); StAW, Kloster Ebrach Akten D 8 3758, fol. 378v—379 (Proposition);
StAW, Kloster Ebrach Akten D 8 3759, fol. 56-67r (Konvokation, Verhandlun-
gen, Zitat fol. 58v); Verhandlungen: StAW1, Misc 3467; StAW4, HV Ms. f. 749: 19.
und 21.01.1688; DAW, Mandate A XIII/4 (Zahlungsmandat zur Begleichung der
monatlichen Steuerraten anticipando, 14.11.1688, Plakat) = StAWu, HV Ms. £.% 79:
14.11.1688; StAW, Admin 17733: Nr. 31 (s. d., 1688). — Vierter Landtag 09.07.1690:
StAWii, Lehensachen 3079: 05.06.1690 (Konvokation, Plakat) = StAWii, Kloster
Ebrach Akten D 8 3759, fol. 68r; StAWi, HV Ms. f. 749: 05.06.1690. — Fiinfter
Landtag 28.01.1692: StAWi, Lehensachen 3079: 16.01.1692 (Konvokation, Pla-
kat) = Kloster Ebrach Akten D 8 3759, fol. 68v. — Sechster Landtag 17.01.1694:
DAW, Mandate A XIII/8; StAWi, Lehensachen 3079: 31.12.1693; StAWii, Kloster
Ebrach Akten D 8 3759, fol. 69r (Konvokation, jeweils Plakat); StAWi, G 12517:
18.01.1694 (Verhandlungen). — Siebter Landtag 15.03.1695: StAW1, Lehensachen
3079: 04.03.1695 (Konvokation, Plakat). — Achter Landtag 01.03.1696: StAW1,
HV Ms. f. 749: 11.02.1696 (Konvokation, Plakat); StAWi, Lehensachen 3079:
17.02.1696 (Konvokation, Plakat) = StAWi, Kloster Ebrach Akten D 8 3759,
fol. 69v. — StAWu, DKP 1696, fol. 73 (Konvokation). Vgl. STumpE, Landstinde,
S. 82; ScHUBERT, Landstinde, S. 177, 183f., 194.

172 StAWi, HV Ms. N 13, S. 759-761 (Zitate S. 760). Vgl. ROMBERG, Bischofe 1617-
1684, S. 548 (Schatzungsmatrikel unter Wernau).

173 StAWdi, DKP 1690, fol. 428-429r (Zitat), 439v—443; StAWi, Amt Schliisselfeld
160: 24.07.1692 (Plakat). Vgl. RoMBERG, Bischofe 16171684, S. 548.
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und ihre vormals eigenverwalteten landstindischen Steuergelder zu einem von
der Hofkammer treuhinderisch verwalteten Sondervermogen herabgestuft
zu einer ,Beikasse der fiirstlichen Kammer®.'7*

2) Weiterhin trifft Johann Gottfried bilaterale Abmachungen mit mehreren
Einzelstinden: Mit dem Ritterstift Komburg vergleicht er sich tiber Abgaben
und die Ermifigung des Subsidium charitativum."”> An den Stiften St. Burkard
und Neumiinster fordert er die Preces primaric fiir sich ein, was beide Kapitel
aber entschieden abweisen.””® Die Wiirzburger Kartause Engelgarten erhalt
das Privileg, ihre bisherige Getreidemiihle in der Stadt zur Papierproduk-
tion auszubauen, und gibt ansonsten kleinere Steuerrechte an das Hochstift
ab.'”” Weitere meist vermogensrechtliche Vereinbarungen betreffen Kloster
Bronnbach und die Kartause Astheim."”®

Die Benediktinerkldster werden noch enger der Wiirzburger Landeshoheit
unterworfen: In Nachwirkung der einseitig vom Hochstift 1558 betriebenen
Verbringung samtlicher ilterer Klosterarchivalien nach Wiirzburg wird Klos-
ter Neustadt vertraglich verpflichtet, seine anderweitigen, teils abschriftlich
vorhandenen Dokumente niemals zu des Hochstifts Wiirzburg Anfechtung zu
nutzen und deren Bestand der Hofkanzlei mitzuteilen. Miinsterschwarzach
muss seine Mediatuntertanen dem Bischof erbhuldigen lassen.'”

Standische bzw. landsteuerliche Verinderungen bringen weiterhin die beiden
durch die Bamberger Nachbarschaftsvertrige 1685/88 betroffenen Kloster:

Banz hat seit seiner engeren Eingliederung nach Bamberg an Wiirzburg keine

174 Stumpr, Landstinde, S. 84 (Zitat); ScrorT, Wiirzburg, S. 85.

175 StAWi, LDF 48, S. 35-39 (20.02.1685); StAWi, DKP 1685, fol. 105r (Siegelung);
SCHROCKER, Statistik S. 14 (Subsidium), 19 (Wirzburger Verzicht auf Schutzhafer-
Abgabe).

176 WENDEHORST, Stift St. Burkard, S. 84; DERs., Stift Neumiinster, S. 86.

177 StAWi, WU 102/96 (betr. Papiermiihle, 24.01.1686). Die Kartiuser verzichten als
Mediatherren von Estenfeld 1697 auf das Erhebungsrecht des Ungeldes gegen eine
Abfindungszahlung. Vgl. Philipp Emil ULrricH, Die Kartause Engelgarten in
Wiirzburg. 1. Teil, in: AHVU 40 (1898), S. 1-72, 2. Teil, in: ebd. 41 (1899), S. 71—
156, hier 2. Teil, S. 90 (Papiermiihle), 94 (Ungeld).

178 Bronnbach: StAWi, LDF 48, S. 48f. (Anerkennung der Schutzhaferpflicht seitens
des Klosters, 05.04.1685). — Astheim: StAWi, LDF 48, S. 62-65 (Mandat wegen
Subsidinm charitativum, Reis, Heerfolge und Musterung an Astheim, 23.12.1684);
StAW, LDF 53, S. 85-88 (dasselbe, 03.08.1686 und 13.10.1688).

179 Neustadt: StAW, LDF 49, S. 1631. (04.07.1690, Zitat). Vgl. Kaspar, Abtei Neu-
stadt, S.212. — Miinsterschwarzach: HocaHOLZER, Benediktinerabteien, S. 105
Anm. 48.
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Steuern mehr gezahlt, jedoch einige Gefille zediert.'™ Mit dem an das Hoch-
stift Wiirzburg gefallenen Theres geht Johann Gottfried Anschlussvertrige
tiber Belehnung, Steuern und den Austausch von Untertanen und Gefillen
ein.'® Schliefflich bittet der Bischof im Juli 1696 den zustindigen Kolner
Nuntius Fabricio Paolucci um Unterstiitzung bei seiner geplanten Steuerer-
hohung fir Geistlichkeit und milde Stiftungen. Dazu wird der Wiirzburger
Stadtrat verpflichtet, eine schriftliche Bestatigung bzw. Bestatigung tber die
Wohlhabenheit und folglich die fiskalische Belastbarkeit des hauptstadtischen
Sikular- und Regularklerus abzugeben.!®

Im Konflikt mit Kloster Ebrach geht es im Kern um das Streben
der Zisterze nach Reichsunmittelbarkeit. Zunichst fordert Johann Gottfried
anldsslich der Ebracher Abtswahl 1686 durch seinen Weihbischof als Wahlkom-
missar die volle Schliisselgewalt tiber das Kloster wie iiber die Abtswohnung
(Prélatur). Ebenso lasst er in Wiirzburg den Ebracher Stadthof besetzen und
inventarisieren. So muss der aus der Wahl hervorgegangene Abt Ludwig Lu-
dovici (reg. 1686-1696) nolens volens das Wiirzburger Diozesanrecht sowie
die diesbeziigliche Landesobrigkeit und den Erbschutz anerkennen. Bei der
laufenden Erbhuldigung besteht der Bischof auch auf der Verpflichtung der
Ebracher Untertanen.'®

Zum anderen riickt der spitestens seit 1686 schwelende Streit uiber die
Ebracher Landsteuerpflicht in den Vordergrund. Das Kloster weigert sich
1688 seinen Anteil zur Finanzierung der kaiserlichen Allianz zu zahlen, da
es sich bei dieser nicht um eine Reichssteuer handle. Wie Johann Gottfried
indigniert feststellt, verwende Ebrach in mutwilliger Absicht dazu obnerfind-
liche Scholastische Argumenten, solche [Landsteuer] fiir privat [scil. seitens

180 StAWii, DKP 1690, fol. 200v-201r, 213v (Schuldenstand von Banz beim Hoch-
stift: 20000 f1.); StAW, LDF 50, S. 173-176 (Zession von Gefillen an Wiirzburg,
31.05.1691).

181 StAWi, LDF 49, S. 121-123 (13.07.1688); StAWU, GAA IV W 427: 02.04.1698 (Pri-
vileg der Ungeld-Freiheit); WU 22/115 (03.07. 1688) = StAWi, LDF 51, S. 220-223
(wechselseitiger Austausch von Untertanen und Rechten zwischen Wiirzburg und
Theres, 06.07.1688); WieLAND, Hofheim, S. 242f. Nr. 198 (Regest).

182 StAWi, WU 120/90 (betr. Stadtrat, 09.08.1696); GUNTHER, Wiirzburger Chro-
nik 2, S. 297 (Nuntiatur).

183 StAWi, LDF 48, S. 101 (Revers des Abt-Elekten Ludwig, 05.12.1686). Conclu-
siones, Beilage 19 (Ebracher Protokoll Gber die Umstinde der Abtswahl); Lana,
Ebrach, S. 42-45. - Erbhuldigungspflicht der Ebrachischen Mediaten: SCHROCKER,
Statistik, S. 131; Friedrich Sixt, Chronik der Stadt Gerolzhofen, in: AHVU 35
(1892), S. 33-207, hier S. 106.
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des Bischofs] zu erkldren, dies zumal in izigen pressanten Zeiten.'* Dagegen
macht die bischofliche Seite einen betrichtlichen Steuerriickstand des Klos-
ters seit 1673 geltend, weswegen Johann Gottfried seit 1687 die Vorlage der
ebrachischen Steuerregister fordert.'® Wihrend Ebrach in dieser Sache den
Reichshofrat anruft und seine Rechtsposition in der Streitschrift Conclusiones
(1690) darlegt, setzt sich der Bischof, unterstiitzt von zahlreichen Reichs-
fursten — darunter die drei geistlichen Kurfirsten sowie Kurbrandenburg
und Kurpfalz, die Oberhirten von Salzburg und Konstanz, der Hochmeister
des Deutschen Ordens und der Prilaten von Kempten — am Regensburger
Reichstag fir ein Reichsgutachten ein. Parallel dazu lasst er die umfangreiche
Gegenschrift unter dem Titel Causa Herbipolensis erarbeiten (Veroffentlichung
1692) und am Reichstag verteilen.'® Guttenbergs Position bestitigen die zu-
staindigen Kollegien 1689 und schliellich das Reichsgutachten von 1690, das
samtliche wihrend des Reichskrieges angestrengten Verteidigungsausgaben
gemafll des jingsten Reichsabschieds von 1654, so wie erhofft, in effectu
fiir Reichs=Steuren erklirt, die zufolge der Reichs=Constitutionen von den
betroffenen Landstinden zu leisten sind.'¥

Da die parallel verlaufenden Verhandlungen des mit der kaiserlichen
Kommission zunichst betrauten Eichstitt, spiter des Deutschen Ordens,
ergebnislos verlaufen,'® betreibt Johann Gottfried, gestiitzt auf ein Reskript
des Reichshofrates, eigenmichtig die wiirklich Exekution der Steuersache
durch Besetzung und Beschlagnahme des ebrachischen Stadthofes in Wiirzburg

184 DAW, Bischofe 16. 3. (an den Konstanzer Bischof Marquardt von Rod, 25.09.1689).

185 StAW1, Kloster Ebrach Akten D 9, 271: 26.02.1687 (Steuerregister); StAW, Klos-
ter Ebrach Akten D 9, 277a: 02.03.1689 (Steuerriickstand in Hohe von 29871 fl.).

186 StAW1i, Misc 3467 (Korrespondenz mit den Reichsstinden, 1689); StAWii, Kloster
Ebrach Akten D 9, 277a: 26.09.1689 (Druck der Causa Herbipolensis); BayHStA,
Kasten schwarz 3261: 27.05. und 01.08.1689 (Wiirzburger Korrespondenz mit
Kurbayern).

187 StAW1, Kloster Ebrach Akten D 9, 277a: 07.10.1689 (Reichsgutachten, Abschrift);
Causa Herbipolensis, Anhang Nr. 156 (Kaiserliche Approbation des Reichsgut-
achtens, 03.11.1689), Nr. 157 (Diktat des Reichstages, 09.02.1691); Linig, TRA 4,
S. 664f. Nr. 344 (1. Zitat: Reichsgutachten, 14.10.1690), S. 665 (2. Zitat: Kommis-
sionsdekret, 07.02.1691), S. 712-714. Vgl. Karl LoumanN, Das Reichsgesetz vom
Jahre 1654 tber die Steuerpflichtigkeit der Landstande, Bonn 1893, S. 561.

188 Causa Herbipolensis, Anhang Nr. 164 (Eichstitter Kommission), Anhang Nr. 155
(Beauftragung des Deutschen Ordens); StAW1, Kloster Ebrach Akten D 9, 277a:
13-20.02.1689 (Ebracher Verhandlungsberichte).
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Anfang Mirz 1689.'¥ Die fortgesetzte Schlichtung fithrt zur notgedrungenen
Anerkennung der Landsteuerpflicht und zur Begleichung aller rtickstindiger
Forderungen seitens Ebrach.!” Doch auch nach diesem Vergleich setzen beide
Parteien ihren Streit an der romischen Kurie fort und sieht sich Ebrach wei-
terhin hochstiftischen Repressalien ausgesetzt.!”! 1697 handeln das Hochstift
und der neugewihlte Abt Candidus Pfister (reg. 1696—-1702) schlief8lich einen
Schiedsvertrag in simtlichen beriihrten Materien aus, der jedoch erst 1701
unter Guttenbergs Nachfolger Johann Philipp von Greiffenclau unter expli-
ziter Nennung Johann Gottfrieds als Vertragsschliefendem zur Ratifikation
gelangt. Ebrach erkennt darin die Wiirzburger Steuerhoheit an, doch bleiben
die Fragen des Erbschutzes und der Landeshoheit weiter offen.!?

Im Resultat sehen sich die Prilatenkloster fester denn je in das Hochstift
eingebunden und sind deren offen oder verdeckt gehegte Unabhingigkeits-
bestrebungen in die Schranken verwiesen.

189 StAWi, Kloster Ebrach Akten D 9, 277a: 02.03.1689 (Zitat), ebd.: 05.03.1689 (Pro-
testschreiben des Ebracher Abtes); StAWi, LDF 49, S. 56-79 (Wirzburger No-
tariatsinstrument); Causa Herbipolensis, Anhang Nr. 164 (Inventarisierung des
ebrachischen Stadthofes durch Wiirzburger Amtleute, 03.03.1689); Conclusiones,
Beilage 62 (Ebracher Gegenbericht).

190 StAW, Kloster Ebrach Akten D 9, 277a: 10.-14.03.1689 (Ebracher Verhand-
lungsberichte), ebd.: 25.03.1689 (Protestschreiben des Ebracher Abtes); Causa
Herbipolensis, Anhang Nr. 167 (Kommissionsprotokoll des Deutschen Ordens,
31.03.1690), Nr. 196 (Vereinbarung tiber monatliche Schatzung), Nr. 166 (Wiirz-
burger Verhandlungsberichte, 05.-14.03.1691).

191 StAWii, DKP 1690, fol. 286v-287r, 295; StAWii, Kloster Ebrach Akten D 9, 282:
30.12.1693: 30 Wiirzburger Dragoner erpressen im ebrachischen Amt Sulzheim
die Zahlung von 92 Rtl. als Extra-Recrouten-gelter.

192 StAWi, WU 30/3g (11.06.1701) = Kloster Ebrach Urkunden: 1701 Juni 11; Ab-
schriften: StAWii, LDF 53, S. 426-442; StAWii, HV Ms. o. 21, S. 106-134; StAW,
HV Ms. o. 23, S.95-123. — Druck: UBW4, Rp 13, 60 Angebinde 19 (Verschie-
dene zwischen dem Hochstifft Wiirtzburg und Kloster Ebrach auffgerichte Ver-
trige, ohne Ort s. d.); Eugen MonTAG, Frage, ob der Abtei Ebrach das Pradikat
reichsunmittelbar rechtmifig gebtihre ..., Nirnberg 1786, S. 365-369 Nr. 44. Zu-
sammenfassend: Lang, Ebrach, S. 46-63. Siche Johann Philipp von Greiffenclau,
Abschnitt 7.
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8. Streit mit dem Domkapitel um den stadtischen Oberrat und die
Wahlkapitulation 1686-1698

1) Beztiglich des hauptstadtischen O berrates entspinntsich seit 1686 ein
erstes Konfliktfeld zwischen Bischof und Domkapitel um das Besetzungsrecht
des Oberschultheifien einschliellich dessen Stimmrechts im Gremium.'”> Der
Bischof will dabei die Kompetenz vollstindig an sich ziehen und prasentiert
entgegen der Gewohnbheit seinerseits den Hofschultheiflen fiir dieses Amt.
Ebenso drangt er auf die eigenmachtige Bestellung der Ratsassessoren, darun-
ter auch ein Mitglied des Geistlichen Rates, weist mehrmals domkapitelische
Stadtmandate zurtick'”* und beansprucht im Laufe der eskalierenden Debatte
die volle Strafgerichtsbarkeit (hohe Jurisdiction) iber Zivil- und Kriminalfalle,
die stadtischen Freihofe der Mediaten sowie tiber das in der Hauptstadt sta-
tionierte Militdr.!” Das Kapitel beharrt dagegen entschieden auf der vélligen
Unabhingigkeit des Gremiums vom landesherrlichen Einfluss und weist alle
von Johann Gottfrieds Seite vorgelegten Kompromissvorschlige ab, die dem
Kapitel nur noch einen eher zeremoniellen Rang zubilligen.'” Dabei ist das
Kapitel tberzeugt, es habe anderst nichts gesucher alfs in alten schranckhen
zu verbleiben."”

Als im Frithjahr 1688 noch keine Verhandlungslosung in Sicht ist, droht
Johann Gottfried mit einer Prozesser6ffnung vor einem Reichsgericht. Von
dieser Position aus fordert er neue Verhandlungen sowie im Besonderen die
Aufnahme der landeshoheitlichen Verpflichtung in die Titulatur des Ober-

193 StAWii, DKP 1686, fol. 44, 52 (Prisentation des Hofschultheifien), 76v—77r, 253
(Verabredung einer Schiedskonferenz im August), 299v (21 Streitpunkte fiir die
Konferenz). Vgl. Knapp, Zenten 2, S. 107; ScHoTT, Wiirzburg, S. 128f.; DRUPPEL,
Ratsverfassung, S. 246 1.

194 StAWi, DKP 1689, fol. 144v—146v, 147-154 (Zuriickweisung des domkapiteli-
schen Mandats zum Gassensiaubern).

195 StAWi, GAA IV W 93 (betr. Freihofe, 1690/91); StAWi, GAA IV W 196:
14.05.1691 (Zitat); StAWi, GAA IV W 201 (betr. Soldaten, 1695); StAWii, LDF 48,
S. 581. (Weisungsunabhingigkeit des Generalwachtmeisters und Stadtkomman-
danten vom Oberrat, 22.11.1684).

196 StAWi, DKP 1687, fol. 387: Vorschlag, wonach der Bischof die Assessoren er-
nennt und dem Domkapitel das Prasidium im Oberrrat zubilligt. Vgl. StAW1,
DKP 1687, fol. 415—416r. - StAWi, DKP 1688, fol. 242-244r: Vorschlag einer Ab-
16sung aller kapitelischen Prirogativen im Oberrat durch Uberlassung der domka-
pitelischen Centen Randersacker, Euflenheim und Aschfeld an den Bischof.

197 StAWi, DKP 1687, fol. 404v—406r.
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rats. Der Hofkanzler Wigand mahnt indessen zu Besonnenheit du zu einem
raschen wie giitlichen Abschluss: wann mann also fort gehen wolle, werde
mann in infinitum procediren, und in labyrinth kommen, ja gantze biicher
[scil. gegen] einander ediren.'

Zwar stellt sich Marquard Sebastian von Bamberg zu Jahresmitte 1688 als
Vermittler zur Verfiigung, doch ruft Johann Gottfried dessen ungeachtet den
Kaiser um eine Schiedskommission an, der hierzu die — allerdings erfolglos
verlaufende — Mission an den Deutschen Orden iibertrigt. Die im Februar
1689 in Wirzburg eingetroffene Kommission stellt eindeutig fest, dass das
Domkapitel in der Frage des Stadtregiments nicht principal disponens seye
sondtern nur consentiens.'”

Dagegen beharrt das Kapitel auf seiner ungeschmilerten Kompetenz gemaf3
Herkommen und den betreffenden Bestimmungen der geltenden Wahlkapitu-
lation. Weiters fasst es neben dem eingeschlagenen Rechtsweg den Beschluss
zur Veroffentlichung von Streitschriften.?® Zeitgleich trifft in Wiirzburg auch
das pipstliche Breve Exponi nobis ein, das ebenfalls die domkapitelische
Oberratskompetenz abweist. Nachfolgend soll im Auftrag des Papstes eine
Kommission des Deutschen Ordens ab Mai 1690 nochmals die Angelegenheit
binnen 30 Verhandlungstagen ins Lot bringen.?®" Seither tauschen Bischof
und Domkapitel nur noch ihre gegensitzlichen Standpunkte aus, ohne dass
es noch zu inhaltlichen Verhandlungen kommt. Die bischofliche Seite zieht
die Streitsache wihrenddessen an den Reichshofrat, der im August 1691 den
domkapitelischen Antrag allerdings ohne Begriindung abweist, so dass die
Nachverhandlungen wieder vom Deutschen Orden zu fithren sind.2

Schlief8lich lautet das Urteil des Reichshofratsprozesses 1698 dahingehend,
dass ernanntes Dhomb Capitul alles (...) in sonderbeit des vermeintlichen af-
fectirten Condominii ungerecht sich der independenz und deren in der landt
und Residenzstatt Wiirtzburg, wie auch dem Oberrath dem herrn Bischoffen
immediate competierenden hohen Landts jurium und gerechtfSamben zur

198 StAWi, DKP 1688, fol. 139r (Prozess-Androhung), 232v-234r (neue Konferenz),
240 (Titulatur; Zitat).

199 StAWi, DKP 1688, fol. 153 (Marquardt Sebastian), 317v; StAWi, DKP 1689,
fol. 51-53v (Zitat fol. 52r, 22.02.1689).

200 StAWAdi, DKP 1689, fol. 55-56, 61v—63v, 79r-80r, 85-86, 88—91r.

201 StAWu, DKP 1689, fol. 179-180r (Breve, 27.01.1689), 154v—155r (kapitelische Kla-
geschrift an die Kurie); StAWi, DKP 1690, fol. 135-138 (papstliche Kommission).

202 StAWii, DKP 1691, fol. 3501, 458v—459r (Reichshofrat); StAWi, DKP 1695, fol. 1,
45-46 (Deutscher Orden).
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ungebiibr annmessen, und dahbero sich deren zu enthalten. Daraufthin lisst
Johann Gottfried die Siegel des Oberrats mit den domkapitelischen Attributen
einziehen und zerschlagen. Ebenso fordert er vom Kapitel die entstandenen
Prozesskosten ein.*®

2) Den zweiten Konfliktherd mit dem Domkapitel stellt die Wahlka-
pitulation dar®* Zu Beginn 1689 versichert sich Johann Gottfried mit
Rucksicht auf die eingegangene Wahlkapitulation beim Wiener Hof seiner
Biindnisfreiheit. Sodann ldsst der bischofliche Beichtvater, P. Hans Caspar,
den Kanzleiprisidenten Anton von Wiltberg wissen, der Bischof wolle der
Kapitulation ledig sein.?® Nach erfolgloser Vermittlung der vom Kaiser
gleichfalls mit dieser Angelegenheit betrauten Eichstitter Kommission tber-
nimmt der Deutsche Orden diese und erklirt Johann Gottfried im August
1690 einstweilig vom Iurament entbunden.?®

Da das Domkapitel auch jetzt noch einen Processum oder Extremitates
vermeiden mochte, suchen beide Kontrahenten nach letzten Moglichkeiten
einer amicable[n] Composition.”” Doch weder eine mogliche Ubergabe der
Herrschaft Grinsfeld im Wert von ca. 100000 fl. an das Domkapitel fiir seinen
Verzicht auf den hauptstidtischen Einfluss kommt zustande noch eine neu
ausgehandelte Capitulatio perpetua, die in 69 Punkten und in rein politischer
Hinsicht die landesherrliche Jurisdiktion und Verwaltungskompetenz niher
definiert, von der Kurie aber verworfen wird.?®

So entsenden beide Parteien bereits im Herbst 1690 ihre Gerichtsbeauf-

tragten nach Rom und Wien, wo im Februar des Folgejahres die Prozesse

203 StAWii, WU 46/144a (16.09.1698; Zitat) = StAWii, LDF 50, S. 112-114; Druck:
UBW, Franc. 1592-2: 16.09.1698. - UBWi, Rp 13, 8-1: 20.09.1698 = SCHNEIDT,
Thesaurus 2, S. 1518f. — StAWi, DKP 1698, fol. 186v—188r (Siegel und Prozess-
kosten).

204 Ubersichtsdarstellungen bei MosEr, Teutsches Staats=Recht 11, S. 330, 445-447,
462-468; ABERT, Wahlkapitulationen, S. 103-108.

205 StAWi, DKP 1689, fol. 5 (Wiener Hof), 42 (P. Caspar).

206 StAWi, DKP 1690, fol. 6v—7v, 65-67v (Eichstitt), 178 (Deutscher Orden), 245
(Entbindung, 25. August).

207 StAWii, DKP 1690, fol. 283v (Zitat 1), 304r; StAWii, DKP 1691, fol. 89v (Zitat 2).

208 Grunsfeld: StAWi, DKP 1690, fol. 283-285. — Capitulatio perpetua: StAW, Geist-
liche Sachen 1184 (Konzepte und Reinschrift, lat.). — StAWG, DKP 1690, fol. 429,
443-444 (einhelliger Beschluss des Domkapitels, Oktober/November); Factum et
Tus Inrament, S. 195 (kuriale Abweisung, 28.09.1692).
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beginnen.?” Die Verfahren werden tiberdies von Streitschriften beider Parteien
flankiert.?!® Ebenso ist in Wiirzburg die Kommission des Deutschen Ordens

weiterhin vor Ort titig; das domkapitelische Projekt einer Vermittlung durch

die Erzbischofe von Mainz und Trier kommt dagegen nicht zustande.?!!

Im Laufe der eskalierenden Streitigkeiten tritt der Kern der Auseinan-
dersetzung immer deutlicher zu Tage: Bereits in der Allianz mit Sachsen
und Hessen-Kassel 1688 beharrt das Kapitel vehement auf seinem auch in
aulenpolitischer Hinsicht geltenden Konsensrecht. In dieser Hinsicht gibt der
Domdechant Georg Heinrich von Stadion in unumwundener Deutlichkeit
zu bedenken, dass auf diese weifs [scil. ohne Konsens] wann ein regierenter
bischoff despotice regiret [scil. das Domstift] weniger als nichts und nur wie
ein schatten [seil, derentweg vor augen, in waf$ deplorablen standt die stiffter
[scil. K6ln und Mainz] wegen der regenten Despoticum Imperium, und sie
vor sich allein regieren wollen, nun mehro gesetzt wie sie abandonirt, in was
laborynth mann steckhe, in hass gesetzet seye, und nirgents keine freundt

noch Credit habe.*?

209 StAWu, DKP 1690, fol. 433v—434r: Das Kapitel entsendet die Kapitulare Johann
Philipp von Greiffenclau nach Rom und Lothar Franz von Schénborn nach Wien;
ebd., fol. 447v: Der Bischof schickt seinen Hofkaplan Andreas Hartmann nach
Rom; DAW, Manualakten: Relationes pro Episcopi de Schonborn (fragmentarische
Korrespondenz Hartmanns mit dem romischen Agenten Joseph Melchiori, 1692).
- StAWi, DKP 1691, fol. 90-93r (Beginn der Prozesse).

210 1) Kurtz verfafSter, doch Wahrbaffter Verlauf, wie sich zwischen dem Hochwiir-
digsten ... Herrn Jobann Gottfrid ... Sodann dero Hochwiirden Dombcapitul, bei
denen Héchsten Dicasteriis zu Rom und Wien hafftenden Stritt= und Zwistigkei-
ten, in puncto des sogenanndten Ober=Raths und dero Wahl=Capitulationen an-
gesponnen haben, o. O. o. ]. [Wirzburg ca. 1695, Pro Bischof] (DAW, Mandate A
X1I1/3). - 2) Wahrhaffter Gegen=Bericht Eines Hochwiirdigen Dom=Capituls zu
Wiirtzburg / Auff den von Seiten Seiner Hoch="Fiirstlichen Gnaden Allda im Truck
gegebenen ... So genannten kurtz=verfasten Verlauff ..., o. O. o.]. [Wirzburg
ca. 1695, Pro Domkapitel] (UB Augsburg, XII. 8. 2. 182-1). — 3) Mehrere Recht=
und Geschichtenmissige= ahn Seiten Seiner Hochfiirstl. Gnaden zu Wiirtzburg
entworffene Summarische wahre Deduction wider deroselben Hochwiird. Domb-
Capitul ..., 0. O. o. ]. [Wirzburg ca. 1695, Pro Bischof] (DAW, Domkapitel K 1. f)
h); UB Augsburg, XII. 8. 2. 182-3).

211 StAWi, DKP 1693, fol. 74, 118v—119r (papstliche Billigung der Kommission,
29. Februar); StAWii, LDF 49, S. 3191. (kaiserliches Kreditiv fiir den Ordenskom-
missar, 25.02.1693); StAWi, DKP 1696, fol. 63—64r (Vermittlungsprojekt).

212 StAWu, DKP 1688, fol. 308r. Vgl. StAWi, DKP 1689, fol. 20 (kapitelisches Behar-
ren auf dem Konsensrecht beztiglich der Allianz mit dem Kaiser).
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Neben den strittigen hoheitlichen Teilaufgaben sollen nach Johann Gott-
frieds Willen gleichermaflen der privilegierte Charakter des Kapitels in seiner
Selbstverwaltung samt eigener Untertanenschaft,?"® weltlichen wie geistlichen
Jurisdiktion?'* und Finanzhoheit?"® beseitigt werden. Lediglich nachgeordnete
Privilegien, wie etwa das Salpeter-Graben, mogen nach bischoflichem Willen
dem Kapitel als Superioritas Territorialis annexum einstweilen erhalten blei-
ben.?'® Der Domdechant stellt mithin beklagend fest, daf$ ein Hochwollob-
liches Dombcapitul sich anderst nicht alf$ ein lantsstandt, und anderer neben
Stiffter miisse urtheilen lassen, [scil. solches] seye Eines Hochwolloblichen
DomCapituls authoritet zu nahe.?”” Solche Herabstufungen, ihrer Natur nach

213 StAWu, DKP 1690, fol. 12v—14v: Die Hofkanzlei fordert vom Domkapitel die
Stellung von Reiswigen; ebd., fol. 301v=302r (Eingriff der Hofkanzlei in das kapi-
telische Kellergericht); StAWG, DKP 1691, fol. 82r: Der Bischof verlangt die Erb-
huldigung der kapitelischen Mediatbevolkerung aus Angst vor einer Rebellion, da
ein oder anderer herr von Capitul die dombcapitelischen Untertanen an Sich gegen
Ihro Hochfiirstliche Gnaden ziehen wollten.

214 StAWi, DKP 1691, fol. 130v: Der Bischof mochte den Domherrenhéfen nur noch
die Immunitas realis zugestehen, nicht mehr jedoch die Immunitas personalis.
StAWG, DKP 1692, fol. 50v—51r, 107, 160-163v: Die Hofkammer setzt in kapiteli-
schen Orten militirische Winterquartiere und dazu zu erbringende Versorgungs-
leistungen eigenmachtig fest; sie selbst hingegen lehnt jegliche Ausgaben daftr ab.
— Der Bischof fordert die Baulastpflichten bei den kapitelischen Kirchenpatrona-
ten ein: StAWAi, DKP 1689, fol. 41, 48v, 49v, 54v=55r, 60v—61r, 175v-178v; StAWii,
DKP 1694, fol. 88, 92r. — StAWi, DKP 1692, fol. 303-304: Der Bischof fordert die
unverziigliche Wiederbesetzung der kapitelischen Oberpfarrei Binsfeld.).

215 StAWi, DKP 1690, fol. 294r (Einforderung des Subsidium charitativum von Dom-
vikaren). — StAWii, DKP 1691, fol. 83v—84r: Das Kapitel lehnt die Erstellung eines
vom Bischof geforderten Schatzungsregisters ab; StAWi, DKP 1694, fol. 70-71x,
881, 92; StAWii, DKP 1695, fol. 70, 72; StAWii, DKP 1691, fol. 227: Der Bischof
fordert von kapitelischen Orten noch ausstehende Schatzungsbeitrage ein.

216 StAWu, DKP 1692, fol. 90; StAWi, GAA IV W 236 (Bestitigung der Gerichts-
kompetenz des domkapitelischen Herbst-und Kaltergerichts tiber Ernte-Unter-
schleif, 08.11.1694).

217 StAWu, DKP 1688, fol. 268; vgl. StAWu, DKP 1690, fol. 294r (ahnliche Formulie-
rung).
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218

nichts als beschuldigungen und exaggerationen,'® seien allesamt geradezu

gegen Sanctas Canones.*"

Eingedenk der Verwicklungen und Vergeltungsakte in der Sedisvakanz
nach dem Tode Bischof Peter Philipps beantragt Johann Gottfried seiner-
seits fur seine Familie und das engere hochstiftische Ratspersonal, so vor
allem beztglich seines Hofmarschalls von Tastungen, einen 1693 gewihrten
kaiserlichen Schutzbrief in casum vacature, welchen der Bischof so begierig
gehofft und gewartet.”™

Der definitive Entschluss in der Angelegenheit fillt schliefllich in Rom:
Auf den gleichlautenden Entscheid der Kardinalskongregation 1694??! hin und
nochmals von deren Finalschluss 1697 bekraftigt,?? erklart Papst Innozenz XI.
1695 mit der Bulle Ecclesice catholice, auch Constitutio Innocentiana genannt,
samtliche vor einer Wiirzburger Bischofswahl eingegangenen Kapitulationen
fur ungtltig und behalt sich ebenso die Wirksamkeit aller diesbeztiglich nach
einer Wahl eingegangenen Vertrige der Priifung und Bestatigung durch den
apostolischen Stuhl vor.??* Die Konstitution teilt der Kolner Nuntius Paolucci
im Oktober 1695 Johann Gottfried mit. Der Weihbischof verkiindet darauthin

218 StAWi, DKP 1690, fol. 65v. Ebd., fol. 3r: Der Domdechant habe mit groster Ver-
wunder- und befremdung vernobmen, wie abjekt und schlecht Sr. Hochfiirstliche
Gnaden ein Hochlobl. domb: Capitul tractire, wie despotice dieselbe in allen sachen
verfabhren, und in sachen wo Sie einem Hochlobl: dom Capitul eingerissen und
prejudiciren noch darzu hernach auf das schérfeste (...) und mit ungewohnlich
schreiben und Decreten EfS andten [scil. andern] thun.

219 StAWii, DKP 1691, fol. 99r; StAWii, DKP 1692, fol. 151v: Das Kapitel sieht sich
selbst in labyrinth.

220 Schutzbrief: StAW, R 1/1 S. 557 (Original verlustig) = StAWi, LDF 76, S. 3891.
(25.02.1693); StAWii, LDF 49, S. 315-319; StAWii, DKP 1693, fol. 119v—121; Li-
N1G, TRA 20, S. 1155f. Nr. 348 — StAWu, LDF 49, S. 333-335 (Wiirzburger Pro-
mulgation des Schutzbriefes, 03.05.1693); StadtAW, NL Ziegler 5154 Fasz. III:
04.05.1693 (Promulgation im Geistlichen Rat). FiscHER, Aus den Tagen unserer
Ahnen, S. 60 (Zitat); GSCHLIESSER, Reichshofrat, S. 338: Tastungen wird auf Bitten
Johann Gottfrieds zusitzlich noch zum Reichshofrat ernannt. Vgl. RomBERG, Bi-
schofe 1617-1684, S. 537-540 (Sedisvakanz nach Dernbach).

221 DAW, Bischofe 16. 12. (Druck: Rom 1694).

222 Factum et Ius Iuramenti, S.250 (papstliches Breve, 01.05.1697); StAWi, DKP
1697, fol. 76v, 86v—87r (Erhalt der Bulle in Wiirzburg).

223 Abschriften: StAWi, LDF 49, S.456-469; StAWi, Stb 775, fol.222-227
(22.09.1695); Druck: Constitutio, qua, ad tollendum abusum illicitarum capitula-
tionum, quas, occurente vacatione ecclesiarum (...), ab iis, ad quos electio perso-
narum illis preficiendarum spectat, interdum fieri contingit, innovantur constitu-
tiones Nicolai I11., Pii V. & Gregorii XII1. (...), Herbipoli 1695 (UBW1i, Franc.
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Mitte November die Verbotsbulle vor dem Domkapitel.?* Diesen obersten
Richterspruch bekriftigt der Papst nochmals mit dem Breve Emanavit nuper
von 1697, die dem Wiirzburger Kapitel firderhin alle Wahlkapitulationen
verbietet.””

Johann Gottfried fordert nun in eigener Erklirung alle von ihm inkrimi-
nierten Punkte ein sowie dariiber hinausgehend die Revision aller vorgingigen
Wahlkapitulationen.?? Das Domstift muss sich nun in letzter Konsequenz als
Landstand betrachten lassen und seine Titulatur in das Belieben des Landes-
herrn stellen. Zahlreiche seiner Privilegien werden aufgehoben, so hinsichtlich
Schatzungsfreiheiten, Vogteirechten, hauptstadtischen Gerichtskompetenzen
wie in Centsachen und beztiglich der Immunitit seiner Freihofe. Da multa
res Vogteica fit, fordert der Bischof gleichfalls fiir sich die Strafgerechtigkeit
uber Cent-Vergehen im domkapitelischen Mediatbereich. Weitergehend solle
der mit dem Offizialat betraute Domherr von Bechtolsheim das Amtssiegel
an den Fiskal tibergeben.?”” Im gleichen Zug fordert der Bischof die Einkiinf-
te der kapitelischen Oberpfarreien einschliefflich des Sondervermogens der
Propstei Wechterswinkel fir sich.?® Gegen dieses rigide Vorgehen appelliert
das Kapitel in einem letztem Aufbiumen beim Mainzer Metropoliten, Kur-

449) = Factum et Tus Iuramenti, S. 230-242, 431-444; LtuniG, TRA 16, S. 804-809
Nr. 431.

224 UBW4, Rp 13, 16 (s. d. [1695]): Transsumpt des Kolner Nuntius an das Wiirz-
burger Domkapitel; ebd.: Begleitschreiben des Nuntius an Johann Gottfried zur
Constitutio Innocentiana (s. d., Oktober 1695); StAWii, DKP 1695, fol. 171v—
172r. — Instruktion an den Weihbischof: DAW, Dombkapitel K 1. f) 1) (Abschrift,
08.11.1695) = StAW1ii, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 663: 08.11.1695; StAW1i,
DKP 1695, fol. 173v.

225 Factum et Ius Iuramenti, Anhang 24 = LUnig, TRA 20, S.1156f. Nr. 349
(01.03.1697).

226 StAWi, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 663: 19.11.1695 (Dekret Johann Gott-
frieds tber seine bischoflichen Kompetenzen, Abschrift); StAWi, DKP 1695,
fol. 179-181v.

227 StAWu, DKP 1687, fol. 264v—265r (Auseinandersetzung um Titulaturen); StAW,
GAA IV W 93 (betr. Freihofe, mit Liste aller Wiirzburger Freihofe); StAWG, GAA
IV W 250 (betr. Vogtei, Schatzung, Keller- und Kaltergericht, Cent); StAWii, DKP
1697, fol. 154 (Zitat); StAWu, DKP 1696, fol. 24-45r, 61v—-64r (allgemeiner Ver-
gleich), 123v, 136v (Landstand), 43v, 124r, 137v (Titulatur); StAWi, DKP 1697,
fol. 115v=116r (Offizialat), 152-153, 220v-221r.

228 StAWu, DKP 1698, fol. 4-5 (betr. Oberpfarreien, mit Bezug auf vorgingige Rege-
lungen 1644); JSAW, A 9791 (Vermogensinventur der domkapitelischen Propstei
Wechterswinkel, 1696); MULLER, Wechterswinkel, S. 59.
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furst Lothar Franz, mit dem das Kapitel schon sehr frithzeitig vertraulichen

Kontakt aufgenommen hat,”’ sowie gleichermafen vergeblich beim Nuntius.?°

1698 bestatigt Kaiser Leopold I. seinerseits das ergangene papstliche Verbot
mittels seiner Constitutio Leopoldina genannten Entschliefung, indem er
ebenfalls dem Wirzburger Kapitel zuktnftige Wahlkapitulationen untersagt
und die in Rede stehende Kapitulation guoad temporalia et regalia sowie
mit Vorbehalt der Concordatarum Germanie annulliert. Auch diesen Spruch

lasst Johann Gottfried vor dem Kapitel verlesen samt dem probischoflichen

Reichshofratsconclusum in Sachen des Oberrats.?!

Damit ist das Domkapitel eindeutig dem landesherrlichen Herrschaftsan-
spruch unterlegen. Zudem ist es durch die langwierigen Gerichtsverfahren
finanziell erschopft.?*? Doch bleibt der Streit trotz seines paradigmatischen
Charakters im Wesentlichen ein ortliches Ereignis, ohne, wie von beiden

Seiten in je ithrer Absicht erhofft, eine allgemeine reichskirchliche Relevanz

zu erlangen.”’

229 StAWu, DKP 1697, fol. 197-200v (Appellation), 198v: Der Bischof weist dies ab
ob Notoriam incompetentiam sedis Moguntinee; StAWG, DKP 1698, fol. 197v-198r:
Lothar Franz wolle zwar grundsitzlich seine erzbischoflichen Rechte gegentiber
der Nuntiatur verteidigen, bleibt de facto aber tatenlos; StAW, SAW Lothar Franz
ungeb. Korr. 662-665 (Serie vertraulicher Informationsschreiben des Wiirzburger
Domdechanten von Stadion, 1693-1698); StAWi, SAW Lothar Franz ungeb. Korr.
744:30.12.1690: Das Kapitel lidt Lothar Franz eigens zum Peremptorium ein.

230 StAWi, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 664: presentatum 08.11.1697 (Stellung-
nahme Johann Gottfrieds gegen die Mainzer Gerichtskompetenz); StAWd, DKP
1698, fol. 136v—-140.

231 StAWi, LDF 50, S. 1108-1112; StAWi, HV Ms. f. 235 (Abschrift); Druck: UBW,
Franc. 1592-2: 11.09.1698; Factum et Ius Iuramenti, S. 445-447. Vgl. StAWu, DKP
1698, fol. 167v=169r (Verkiindung im Kapitel, 4. Oktober).

232 StAWi, DKP 1699, fol. 159r.

233 Das Dombkapitel unterrichtet mehrere benachbarte Domstifte: Factum et Ius Iura-
menti, S. 218-227; StAWii, G 18323, fol. 18 (Informationsschreiben des Wiirzbur-
ger Kapitels an das Freisinger, 1690). — Johann Gottfried seinerseits ibersendet die
Constitutio Innocentiana abschriftlich an Bischof Marquard Sebastian von Bam-
berg: Georg WEIGEL, Die Wahlkapitulationen der Bamberger Bischofe, Wiirzburg
1909, S.20 Anm. 5, S. 116-118. Der Eichstitter Bischof Johann Euchar Schenk
von Kastell verfolgt sogar den Plan, auch fiir die Bistiimer Eichstitt und Konstanz
Wahlkapitulationen durch pipstliches Motu proprio verbieten zu lassen: Ludwig
BRUGGAIER, Die Wahlkapitulationen der Bischofe und Reichsfiirsten von Eichstatt
1259-1790, Freiburg im Breisgau 1915, S. 49-53; Reinhard Rudolf HeiniscH, Die
Wahlkapitulationen im Erzstift Salzburg 1514-1688 (Fontes Rerum Austriacarum
2/82), Wien 1977, S. 134-149 (Geltung der Innocentiana nur in Bamberg und Salz-
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9. Offentliche Verwaltung

Aufder EbenederZentralbehdrden beruft Johann Gottfried gemafl
Wahlkapitulation wohl erstmals prasidierende Domkapitulare auf Lebens-
zeit: Zum Cantzley Presidenten wird der Kapitular Franz Reinhard von
Elter (1640-1687) und Johann Georg Specht von Bubenheim (1633-1688)
zum ersten Prisidenten der Hofkammer ernannt.?* In Nachfolge Elters ist
seit 1688 Anton von Wiltberg als Kanzleiprisident belegt, der dabei jedoch
in Animosititen mit dem Hofkanzler Wigand gerit, worauf das Prasidium
einstweilig vakant bleibt. Da hierbei alle Versohnungsbemithungen, u. a. des
bischoflichen Beichtigers, vergeblich bleiben,?® gedenkt Johann Gottfried,
keinen Kammerprasidenten mehr zu berufen, stimmt nach Wiltbergs Tod
1691 schliellich noch im gleichen Jahr der Berufung des Kapitulars Johann
Philipp Fuchs von Dornheim (1646-1727) zu, der auch als spaterer Testa-
mentarier in Johann Gottfrieds besonderem Vertrauen steht.?* Angesichts des
festgefahrenen Kapitulationsstreites kann das Domkapitel seine Forderung
nach weiteren Prisidien in den hochstiftischen Zentralbehorden aber kaum
mehr durchsetzen. So bleibt das Prisidium der Hofkanzlei vakant.?

Noch in den ersten Monaten seiner Regierung erldsst Johann Gottfried im
Dezember 1684 eine Kanzleiordnung mit dem Ziel, der verbreiteten
Protractio Justitie und Tragheit des allgemeinen Geschiftsganges gegenzu-
steuern: Sie sieht eine neuartige Teilung der Geschiftsbereiche in zwei Senate

burg); Konstantin MarIeRr, Das Domkapitel von Konstanz und seine Wahlkapitu-
lationen (Beitrige zur Geschichte der Reichskirche in der Neuzeit 11), Stuttgart
1990, S. 2091. Vgl. Curist, Bischofswahl 1724, S. 708-715.

234 StAWu, Stb 797, S. 22 (Zitat); StAWu, DKP 1685, fol. 287r (Berufung Spechts);
AMRHEIN, Domstift, S. 167 Nr. 1257 (Elter), S. 305f. Nr. 1652 (Wiltberg), S. 3101.
Nr. 1666 (Specht).

235 StAWu, DKP 1688, fol. 277v-279v (Berufung Wiltbergs); StAWi, DKP 1689,
fol. 210v: Wiltberg beschuldigt den Hofkanzler, ein rechter falsarius zu sein. Wei-
terer Zwist: StAWii, DKP 1689, fol. 230v—233r, 247-248r, 257-258, 266v-272,
289v—295r, 303-308, 321v; StAWii, DKP 1690, fol. 84, 96v—97r; StAWii, DKP 1691,
fol. 6-9 (Vermittlung durch den bischoflichen Beichtiger P. Caspar).

236 StAWu, DKP 1690, fol. 410v: Das Kapitel tiberlisst Johann Gottfried die freie
Wahl; StAWi, DKP 1691, fol. 70r (bischofliche Ablehnung einer neuen Kammer-
prasidentschaft), 147 (Berufung Fuchs’). Vgl. Leich=Conduct Johannn Gottfrieds,
Nr. 40; AMRHEIN, Domstift, S. 50f. Nr. 952.

237 StAWu, DKP 1690, fol. 339v: Domkapitelische Forderung nach Prisidenten an der
Spitze von Hofrat, Hofkammer und Landgericht sowie von Generalvikariat und

Offizialat. Siche Abschnitt 8.
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vor: Der erste Senat (primus Senatus) unter Vorsitz des Regierungsprasidenten
und des Vizekanzlers Wigand als Stellvertreter behandelt die dufleren Ange-
legenheiten, also des Gebrechenamtes sowie des Lehenamtes, woran unserem
hoben Stifft am meisten gelegen. Der zweite Senat (secundus Senatus) unter
Vorsitz des Hofkanzlers Peter Christian Franz Papius (T 1687) tibernimmt
die Rechtspflege im Malefizamt beztiglich Kriminalsachen und im Zivilamt,
dem vormaligen Ratsamt des Hofgerichtes. Bei dringenden bzw. komplexen
Angelegenheiten ist vom Prasidenten oder dessen Stellvertreter der voll-
standige Hofrat einzuberufen. Simtliche adelige und gelehrten Rite werden
zwar fiir den jeweiligen Senat bestimmt, haben aber zwecks Vermeidung
von Parteilichkeit innerhalb des Senats quartalsweise zwischen den beiden
Gremien zu wechseln. Simtliche vier Kanzleiamter verfiigen nun tiber eigenes
Schreibpersonal, welche die Rite von diesen Arbeiten entlasten und ihnen
groflere Gelegenheit zum geschiftsvorbereitenden Referieren des tiglichen
Schrifteinlaufes bieten.?*

Der Hofrat wird nun auch personell vollstindig vom Landgericht getrennt.
Ebenso werden die Kanzleibeamten, der Hofschultheifd und deren Familien von
der Landgerichtskompetenz ausgenommen und dem Hofgericht unterstellt.?’

Infolge der bleibenden Vakanz des Regierungsprasidiums ibernimmt ab ca.
1693 der inzwischen 1687 zum Hofkanzler aufgeriickte Wigand diese Stelle
im ersten Senat. Da kein neuer Vizekanzler berufen wird, leitet der Hof- und
Oberschultheifl das Prasidium bzw. die Direktion des zweiten Senates. Doch
wie Johann Gottfrieds einschirfende Mandate bezeugen, tritt der zweite Senat
kaum noch zu regelmifligen taglichen Sitzungen zusammen.?*

Der Hofrat ist seit 1685 in allen Hoheitssachen der Hofkammer berichts-
pflichtig, da zwischen dero Hochfiirstl. Rathsstuben und Renth Cammern
allbier keine gute Correspondenz und Harmonie gepflogen worden war.
Daher sind zur besseren Kommunikation Protokolle aller Ratsbesprechungen

in duplo an beide Instanzen zu verfertigen.?*' Nach weiteren Verfiigungen

238 UBWii, Rp 13, 8-1: 22.12.1684 (Druck); ScHNEIDT, Thesaurus 2, S. 1464-1475 (Zi-
tate S. 1465). Vgl. Knapp, Zenten 2, S. 126 f. (fehlerhaft); HemnricH, Gebrechen-
amt, S. 74-79.

239 StAWu, LDF 49, S. 324-326 (28.08. und 01.09.1694).

240 StAWi, LDF 49, S. 332-333 (04.09.1693), S. 680f. (Direktion, 18.09.1693); StAW,
LDF 50, S. 1047-1049 (25.11.1697).

241 StAWHi, HV Ms. f. 740: 18.11.1685.
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obliegt dem Hofrat (Hofstube) die Examination der Amtleute und werden
die Taxgelder fiir Kanzlei und Hofgericht festgesetzt.>*?

Johann Gottfried plant weiterhin den Neubau eines zwischen dem Dom
und Stift Neumtnster gelegen Gebaudes fiir die Hofkanzlei und gibt damit
zugleich den Anstoff zur baulichen Vereinheitlichung der gesamten Stra-
Benflucht einschliefflich der Fassadengestaltung der Stiftskirche. Doch kann

dieses Projekt erst im folgenden Pontifikat Johann Philipps von Greiffenclau

verwirklicht werden.?*

2) Im Bereich der Landamter schreitet Johann Gottfried sukzessive
zu deren Neuordnung: Kleinere Amter werden zusammengelegt bzw. gré-
feren angegliedert und etliche Ortschaften in andere Amter umverteilt.?*
Dabei werden die meisten der vormals selbstindigen Vogteien dauerhaft in
Amter inkorporiert.* Auch entstechen dadurch einige neue Landimter.*
Zusitzlich werden die meisten Kammerdorfer unter die Landimter verteilt

242 Examination: StAWi, LDF 48, S. 47f. (21.03.1685). — Taxordnungen: SCHNEIDT,
Thesaurus 2, S. 1495-1512 (30.08.1687); JSAW, Literalien 1707: 14.08.1698 (Pla-
kat).

243 StAWu, DKP 1685, fol. 75v, 82v, 101v (Konsens des Domkapitels); StAWi, DKP
1690, fol. 200v: Als Standort waren zuerst 1685 im domkapitelischen Dietricher-
spital die Riumlichkeiten tiber der Waage und dem Stadtgerichtssaal vorgesehen.
1690 sollte die Kanzlei beim projektierten Residenzbau angesiedelt werden. Vgl.
OswaLp, Neumiinster, S. 105-107. Sieche Johann Philipp von Greiffenclau, Ab-
schnitt 8.

244 StAWii, HV Ms. N 13, fol. 51r und S. 270: 1694 (neues Amt Hofheim — vormals
Rottenstein — durch Aufnahme des Amtes Gemeinfeld und einiger Ortschaften
aus den Amtern Lauringen und Haffurt), ebd., S. 500-508 (Amt Rimpar gelangt
1697-1701 an Amt Prosselsheim), ebd., fol. 51r (Amt Bischofsheim wird aus der
vormaligen Vogtei Bischofsheim und nérdlichen Teilen des Amtes Karlstadt ge-
bildet). — 1686/87 wird das Amt Remlingen dem Amt Homburg zugeschlagen:
Feiners, Finanz- und Wirtschaftsgeschichte, S. 68. — SCHROCKER, Statistik, S. 135,
149 (Zusammenlegung der Amter Réttingen und Reichelsberg).

245 StAWi, HV Ms. N 13, S. 218 (Vogtei Grofilangheim 1685 an Amt Kitzingen),
S. 475-480 (Vogtei Poppenlauer an Amt Miinnerstadt, 1697-1701); Feinets, Fi-
nanz- und Wirtschaftsgeschichte, S. 56 (Vogteien Schonrain und Schonau 1685 an
Amt Gemiinden).

246 StAWu, HV Ms. N 13, S. 90, 588-595: Durch Abtrennung der siidlichen Ortschaf-
ten des Amtes Karlstadt entsteht um 1683/84 das neue Amt Veitshochheim. 1693
wird das Amt Veitshochheim nochmals mit Teilen des Amtes Karlstadt vergrofiert.
Ebd., fol. 51r: Aus mehreren Vogteien an der 6stlichen Hochstiftsgrenze wird das
Amt Prolsdorf gebildet. Ebd., S. 582: Das Amt Aura wird 1688 durch Ausgliede-
rung aus dem Amt Trimberg errichtet.
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und die zustindige Zentralbehorde, das Hofkammerzinsamt, in seiner bis-
herigen Form aufgelost.?” Parallel dazu verduflert Johann Gottfried 1695
die bislang bischofseigene Kurie Kugelberg in der Hauptstadt.?*® Die vier
noch tbrigbleibenden Kammergiiter werden nunmehr von der Hofkammer

als vereinheitlichtem Hauptamt verwaltet.”” Eine Statistik von 1695 fiihrt

schliellich 50 Landimter sowie eine einzige verbleibende Immediatvogtei auf.?*°

3) Zahlreiche Verordnungen regeln die Geschaftsfiihrung der ortlichen
Beamten mit dem Ziel einer Effektivierung zumeist der Giiter- und Finanz-
verwaltung: Eine Instruktion steckt die Kompetenzen in der Zusammenarbeit
der adeligen Beamten (Amtmanner) und nachgeordnet der verrechnenden
Beamten (burgerliche Amtskeller) ab. Dazu werden die Pflichten der ver-
rechnenden Beamten nochmals eingeschirft.”! Den Amtleuten obliegt neben
dem hauptsichlichen Erstellen ihrer Amtsrechnung weiterhin die Priifung der
Rechnungsfithrung und Giiterverzeichnisse auf Ebene der einzelnen Ortsge-
meinden sowie das Abhdren der Kirchenbaurechnungen in erster Instanz.?*2
Sie durfen nur diejenigen des eigenen Bezirks verfertigen; alle Rechnungen
und Giiterverzeichnisse der Landdmter miissen von zwei Zeugen gegenge-
zeichnet werden.?” Auch die Zins- und Lehenrenovaturen sind pflichtgemafy

247 StAWAi, HV Ms. N 13, S. 70-73. Umverteilte Kammerdorfer: GofSmannsdorf, Es-
feld, Gerbrunn, Kleinrinderfeld, Kist, Irtenberg und Limbach (alle an Amt Hei-
dingsfeld), Gaubiittelbrunn (an Amt Biitthard), Sulzfeld am Main (an Amt Kitzin-
gen), Kiirnach (an Amt Prosselsheim).

248 StAWu, WU 46/141; StAWG, WU 89/175 (Kaufvertrage). Vgl. Lusin, Domherren-
hofe, S. 56.

249 StAWii, HV Ms. N 13, fol. 51r und S. 69: Verbleibende Randersacker, Untereisen-
heim, Neubrunn und Bottigheim.

250 StAWii, HV Ms. q. 99 (Beschreibung der Ambtern und deren zugehirigen des
Hoch=Stiffts Wiirzburg, s. d., wohl 1695), fol. 1-107: Liste der Ortschaften pro
Landamt, fol. 108-109r: Liste der mediaten Ortschaften. Die genannten Zahlen
von insgesamt ca. 28 500 immediaten und 4918 mediaten Untertanen beziehen sich
hochstwahrscheinlich auf die Haushaltsvorstinde resp. Steuerpflichtigen.

251 StAWi, G 20021: 22.12.1684 (Kompetenzen) = Landesverordnungen 1, S. 329-332
Nr. 131. — Amtspflichten: StAWi, LDF 48, S. 375-383 (Amtspflichten, 22.12.1684);
Landesverordnungen 1, S. 373-376 Nr. 168 (betr. Verwaltung herrschaftlicher und
Gemeindegefille 30.07.1688); UBWi, Rp 13, 6-1: 23.11.1693 (Plakat). Vgl. RieDE-
NAUER, Landiamter, S. 452—-455.

252 JSAW, A 185 und 186 (Visitation des Amtes Bischofsheim, 1696). — Landesverord-
nungen 1, S. 356 Nr. 151 (betr. Kirchenrechnungen, 11.04.1687).

253 UBWai, Rp 13, 8-1: 19.07.1688 (eigene Rechnung pro Landamt, Plakat). — StAW4,
LDF 49, S.309-312 (Gegenzeichnung, 23.09.1692) = ScHNEIDT, Thesaurus 2,
S.2107.
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in den Amtsreposituren der Landimter niederzulegen. Beim Quittieren der
Dienststelle haben die Beamten samtliche Rechnungen sowie den anderweitigen
Schriftverkehr vollstandig auf dem Amtssitz zurtickzulassen.? Die Landamter
erhalten dariiber hinaus Anweisung, an die Zentralbehorden genaue Berichte
einzusenden, so iiber mediate und immediate Herrschaftsverhiltnisse, den
allgemeinen wirtschaftlichen Zustand wie im Besonderen tiber die Zahl der
Akzise- und Ungeldpflichtigen, betriebenen Gewerbe (Bicker, Metzger,
Brauer, Wirtshauser) sowie Zoll- und Straflenverhaltnisse. Daneben sollen die
Amtleute nach Einspar- und Entschuldungsméglichkeiten in den Gemeinden
suchen.” Die weltlichen Beamten haben weiterhin auf Verlangen des Pfarrers
Amtshilfe zu leisten.?® Schliefilich wird der Verkehr der Landboten zwischen
Auflenimtern und Zentralverwaltung festgelegt.?”

Der traditionelle Aufgabenkreis der Amtleute wird hingegen beschrinkt:
Die Entgelte fiir Amtshandlungen legt eine erneuerte Taxordnung fest. Auch
wird der Beamtenanteil an der Schatzung vermindert.® Wegen des Krieges
wird ebenso die Beamtenbesoldung mit Ausnahme der Geistlichkeit halbiert.?”
Verfiigten die adeligen Amtmanner in ihren Landimtern anfangs noch tiber
das Privileg des kleinen Waidwerks zu HaufSnothdurfft und Entspannung
und bleibt ihnen das Einbehalten der Wildtierhdute gegen die Zahlung des
sogenannten SchiefSigeldes an die Hofkammer einstweilen erlaubt, werden
ithnen schliefllich diese Privilegierungen entzogen und an die neu entste-

254 Repositurpflicht: StAW1, LDF 48, S. 383-389 = StAW1, Historischer Saal VII 405
(Konzept und Plakat, 27.04.1686; mit eingelaufenen Berichten aus den Landdm-
tern); StAWG, GAA IV W 103 (Berichte aus den Landamtern). — UBW1, Franc.
1592-2: 27.04.1686 (Plakat) = Landesverordnungen 1, S. 347f. Nr. 145. - UBW1,
Rp 13, 8-1: Februar 1691 (s. d., Plakat) = StAWu, LDF 49, S. 255f. — Beamten-
pflichten bei Lehenrenovaturen: UBWii, Franc. 1592-2: 08.04.1687 (Plakat) = Lan-
desverordnungen 1, S. 355f. Nr. 150; ebd., S. 390 Nr. 186 (04.02.1690). — SCHNEIDT,
Thesaurus 2, S. 2102f. (betr. Quittieren 10.01.1692).

255 ScHNEIDT, Thesaurus 2, S.2076-2081 (betr. Amterbeschreibungen. Formular,
10.03.1687). — StAW, LDF 50, S. 1159-1163 (Suche nach Einsparungsméglichkei-
ten, 05.11.1686) = ScHNEIDT, Thesaurus 2, S. 2067-2071.

256 DAW, A XIII/1 (22.03.1686, Plakat) = Landesverordnungen 1, S. 344-346 Nr. 143;
WisT, Policeyordnungen 6, S. 83-86 Nr. 10. Instructio pro Parochis 1691, Nr. 35.

257 StAWu, GAA V W 57 I: s. d., 1689 (Instruktion, Formular), ebd.: 15.01.1691
(Mandat).

258 Taxordnungen: JSAW, Literalien 1707: 09.01.1685; UBWi, Franc. 1592-2:
08.02.1698 (jeweils Plakat); Landesverordnungen 1, S. 341 Nr. 140 (Beamtenanteil,
12.08.1695).

259 StadtAW, NL Ziegler 5154 Fasz. I1I: 12.12.1689.
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hende Berufsgruppe der Landjager tibertragen. Pro Landamt ist je ein Jager
anzustellen, dessen genaue Aufgaben durch einen von den Beamten jeweils

auszustellenden SchiefSzettel zu bestimmen sind. Im Ubrigen hat jeder Schifer

jeweils zu anberaumter Sauhatz einen tauglichen Riiden zu stellen.?®

10. Rechtspflege und Polizei

1) Am Hofgericht wird zwecks Beschrinkung bestindiger Appellationen
die Berufungsfrist auf 30 Tage festgesetzt sowie die diesbezligliche Ordnung
samt Gerichtsgebtiihren niher bestimmt.?*! In der Landgerichtsbarkeit werden
die Vermogensanteile bei Einkindschaften und Vormundschaften bei Zweitehen

festgelegt. Die jeweiligen Vormundschaften sind in den einzelnen Landimtern

zu verzeichnen und den Zentralbehorden zu melden.2?

Die Beamten der ortlichen Gerichte, also iiberwiegend der Centen, haben
Verwundete genauestens anzusehen, um etwaige Strafvorfalle zu bestimmen.
Thre Urteile miissen der vorgegebenen Form entsprechen.”® Ebenso sind
sie verpflichtet, fir eine sichere und menschenwiirdige Verwahrung der
Verhafteten Sorge zu tragen. In diesem Zuge werden simtliche Centfille

260 StAWii, LDF 48, S.389f. (24.04.1686); ebd., S.313-318 (11.06.1688, Zitat) =
UBWi, Rp 13, 8-1 Nr. 302 (Plakat). — J[SAW, Literalien 1720: 02.01.1690 (betr.
Schiefigeld); UBW1, Rp 13, 8-1: 28.06.1691 (jeweils Plakat). — JSAW, Literalien
1715: 20.03.1687 (Plakat) = ScHNEIDT, Thesaurus 2, S. 2083-2085: Die Beamten
sollen ihre Jagdrechte nicht uberschreiten. — StAWa, DKP 1691, fol. 137v—138r
(Schiefizettel). - UBWu, Rp 13, 8-1: 12.09.1697 (Landjager, Plakat) = StAWi, LDF
50, S. 1020f. Vgl. Landesverordnungen 1, S. 472 Nr. 222 (Mandat zur sorgfiltigen
Aufbewahrung von Flinten, 12.09.1697). — SCHNEIDT, Thesaurus 2, S. 2111 {. (betr.
Sauhatz, 05.01.1695).

261 UBW4, Franc. 1592-2: 24.01.1693 (Berufungsfristen, Plakat). — Appellations-
ordnungen: SCHNEIDT, Thesaurus 2, S. 1475-1479 (25.01.1685); StAWii, LDF 49,
S.2531. (07.06.1688); Landesverordnungen 1, S. 377 Nr. 171 (18.11.1688), S. 419
Nr. 196 (13.03.1692). — Gerichtsgebithren: Landesverordnungen 1, S. 420 Nr. 198
(17.10.1692).

262 UBWa4, Franc. 1592-2: 22.12.1695 (Meldepflicht, Plakat). - Ebd.: 15.12.1692 (Ver-
mogensteile, Plakat) = Landesverordnungen 1, S. 421f. Nr. 199. - StAW4, LDF 50,
S. 891-896 (Vormundschaften, 22.12.1695) = Landesverordnungen 1, S. 461463
Nr. 213.

263 UBWIi, Franc. 1592-2: 22.08.1687 (forensische Beschau, Plakat) = Landesverord-
nungen 1, S. 361 Nr. 155; UBW1i, Franc. 1592-2: 25.10.1688 (Formpflicht, Plakat).
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vom Kirchenasyl ausgenommen.?* Jegliche Gewalt gegen Personen oder
Hausbesitz wird streng geahndet.?®

Johann Gottfried plant 1687 eine weitergehende Vereinheitlichung der
Centgerichtsbarkeit. Dazu sollten alle adeligen Centherren im Hochstift zu
einer Konferenz mit Bischof und Domkapitel geladen werden, um zu entschei-
den, wafS dann aigentlich in die Cent gehorig sein solle, oder nicht.**® Doch
kommt dieses wegweisende Projekt nicht zur Ausfihrung, das erst wieder
in den frithen 1740er Jahren und schliefflich erneut 1794 aufgegriffen wird.?*’

Daneben regeln mehrere Verordnungen den Aufgaben- und Pflichtenkreis
der Prokuratoren und Advokaten sowie das Einreichen der Prozessschrif-
ten.”® Den Vogteiherren kommt das Richteramt iiber Betriigereien bei der
Zahlung des Zehnten zu.?® Wie die Trauerpredigt berichtet, habe Johann

Gottfried verhingte Todesurteile in seiner hochstrichterlichen Entscheidung

nicht vollstrecken lassen.?”®

2) Im Bereichdes Polizeiwesens ist eine von Johann Gottfried 1694
erlassene allgemeine Ordnung beziiglich biirgerlicher Festivitaten und Tracht

nicht erhalten.?! Im sozialen Zusammenleben sind Ehebruch wie auch vor-

272

ehelicher Verkehr strengstens verboten?? sowie Trunksucht und tible Nach-

264 StAWii, LDF 50, S. 1186-1188 (15.03.1694); Scuneint, Thesaurus 2, S. 21211,
(betr. Asyl, 15.06.1695).

265 UBWi, Franc. 1592-2: 24.12.1694 (Plakat) = Landesverordnungen 1, S.459
Nr. 209 (Verbot der Vergiftung, besonders unter Eheleuten). — StAWii, LDF 438,
S. 486-488 (Verbot von Brandstiftung, 16.07.1689 mit Mandat an Centbeamte).

266 StAWii, DKP 1687, fol. 91v.

267 Vgl. Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 11; FLurscutTZ, Erthal, S. 39 (Re-
form 1794).

268 Prokuratoren und Advokaten: StAWii, LDF 48, S. 66-68 (13.01.1685); Landesver-
ordnungen 1, S. 342 Nr. 141 (27.11.1685), S. 357 Nr. 152 (17.06.1687); StAW1, G
20021: 28.07.1687 (Plakat) = Landesverordnungen 1, S. 357-359 Nr. 153. - UBW,
Franc. 1592-2: 24.01.1693 (Plakat) = Landesverordnungen 1, S. 424 Nr. 201. —
Landesverordnungen 1, S. 333f. Nr. 133 (Prozessschriften, 13.01.1685).

269 ScHNEIDT, Thesaurus 2, S. 2130f. (10.05.1697).

270 NEUBECK, Mons, S. 10.

271 GUNTHER, Wirzburger Chronik 2, S. 300 (Mandat, 31.03.1694); heute nicht nach-
weisbar. — Konzept einer Kleiderordnung: StAWi, Geistliche Sachen 1237 (2 Ent-
wiirfe, s. d., wohl 1690).

272 StAWi, LDF 49, S. 137-139 (17.11.1688). — UBW/i, Franc. 1592-2: Mai 1695 (s. d.,
Plakat) = StAWu, LDF 49, S. 422-426. — UBW4, Franc. 1592-2: August 1688
(s. d., Plakat). — Landesverordnungen 1, S. 376f. Nr. 170 (08.11.1688). - UBW1i,
Rp 13, 8-1: 12.09.1690 (Plakat) = StAWii, LDF 49, S. 221-223 (17.09.1690); Lan-
desverordnungen 1, S. 384f. Nr. 182. — Ebd., S. 456458 Nr. 207 (betr. Ehebruch
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reden.?”” Das alljahrliche Fastnachtstreiben bleibt ebenso stark beschrinkt.?”*

Aus Grinden des Feuerschutzes diirfen seit 1688 keine Strohdicher mehr

gebaut werden.?”®

Wegen des franzosischen Kriegs Tumult seit 1688 werden simtliche an den
Stadttoren titige Schreiber zur genauen Befragung und Buchfiihrung von
Fremden angewiesen. Die Torwichter haben bei Auftauchen Auswirtiger

unverziiglich das Meldesignal anzuschlagen.”’® Fir Landfremde wird ein

allgemeines Einreiseverbot erlassen, ansonsten besteht fiir sie Passpflicht.?”

Gegen Nichtsesshafte, rauberisches Gesindel und umherziehende Marodeure

ergehen zahlreiche Verbotsmandate.””® Vor allem sollen die Kirchen Tag und

Nacht vor Raub und Verwiistung geschiitzt werden.?”

3) Gemafy Wahlkapitulation lisst Johann Gottfried von 1686 bis 1695 in
der Hauptstadt ein Arbeitshaus (zucht oder arbeitshaus) nach Vorbild
Niurnbergs (gegrindet 1670) und wohl auch Frankfurts (gegriindet 1679) zu
ganzlicher Ausrentung des MiifSiggangs errichten. Dort werden zum einen
arbeitsscheue oder moralisch auffillige Personen wie auch vagabundierende

sowie Lastern, 15.12.1693). — StAW1i, Reichssachen 1073 (Konzept, 30.05.1695)
= UBWi, Rp 13, 8-1: 04.06.1695 (Plakat); StAW, LDF 49, S. 434-436; StAW4,
LDF 50, S. 952-954; Landesverordnungen 1, S. 460f. Nr. 211. — DAW, Bischofe
16.9. (Konzept, 03.01.1698); DAW, Mandate A XII1/6 (24.01.1698, Plakat). — Lan-
desverordnungen 1, S. 472f. Nr. 223 (Eheverbot Minderjihriger, Quasimodo geni-
11 1697). Vgl. StadtAW, NL Ziegler 5154 Fasz. III: 02. und 12.08.1690: Im Geistli-
chen Rat wird wegen betreffender Vorfille ein Strafmandat gegen Fornikationen
aufgesetzt.

273 Kirchenordnung 1693, Nr. 122, 124.

274 Landesverordnungen 1, S.338 Nr. 137 (10.02.1685). — UBW4, Franc. 1592-2:
10.02.1689 (Plakat) = StAWu, LDF 48, S. 456-458; Landesverordnungen 1, S. 378
Nr. 172.

275 Landesverordnungen 1, S. 376 Nr. 169 (13.09.1688).

276 StAWi, HV Ms. f. 519: 24.02.1688 (Instruktion fiir Torschreiber, Zitat). UBWA,
Rp 13, 8-1: Juli 1689 (betr. Meldesignal, Plakat).

277 UBW4, Rp 13, 8-1: 16.07.1688 (Plakat); Landesverordnungen 1, S. 379 Nr. 174
(16.07.1689), S. 425f. Nr.202 (18.05.1693); SamHABER, De Juribus Judaeorum,
S. 18 (betr. fremde Betteljuden, 14.09.1697).

278 UBWAi, Franc. 1592-2: 22.06.1685 (Plakat) = ScuNEIDT, Thesaurus 2, S. 2061f.
- UBW4, Rp 13, 8-1: 05.01.1693 (Plakat); StAWu, LDF 49, S. 164-166 (gegen
Reichsfeinde und Mordbrenner, 18.05.1693); UBW4, Rp 13, 8-1: 17.08.1698 (Pla-
kat); UBWii, Franc. 1592-2: 17.10.1698 (Plakat); StAWii, LDF 50, S. 1106-1108
(s.d.); ebd., S. 1188-1191 (17.10.1698).

279 UBWii, Franc. 1592-2: 02.09.1695 (Plakat); StAWii, LDF 49, S.453-455
(07.09.1695); StAWi, LDF 50, S. 1021 1., 1045-1047 (14.09. und 15.11.1697).
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Jugendliche mit Manufakturarbeiten beschiftigt und zur Erwerbstitigkeit
angehalten, zum anderen auch rechtskraftig verurteilte Strafgefangene (Ziicht-
linge) interniert. Institutionell wie in raumlicher Lage ist es am Juliusspital
angesiedelt, welches Kostgelder und Leitungspersonal stellt sowie die wegen
Alters Entlassenen gegebenenfalls zur weiteren Versorgung aufzunehmen hat.?®

11. Wirtschaft

1) In der Naturalwirtschaft ergehen Regelungen fiir den zentralen Bereich
des Weinbaus?*!' sowie zum Schutz von Ernte, Wald und Wildbestand.??
Gleichfalls werden die Lohne fir Weinbergs- und Feldarbeit festgelegt.?®
Der Versorgungssicherheit inmitten der kriegerischen Zeiten und konform
der einschligigen Kreisregelungen dienen zahlreiche Verbote von Getreide-
ausfuhr (Fruchtsperre)® sowie die Befehle zur Einlagerung von Korn durch

280 StAWu, DKP 1686, fol. 209v-211v, 224v (Beschluss zur Errichtung); UBW,
M. ch. f. 590, fol. 488-491 (Griindungsbrief, 30.06.1695, Plakat, Zitate), fol. 492
494 (Organisationsbeschluss der Hofkanzlei, 14.07.1695); SCHNEIDT, Thesaurus 2,
S.2123-2125 (Griindungsbrief). — JSAW, Literalien 472 (Insassenverzeichnis,
1694-1698); JSAW, Literalien 473 (Jahresbericht fiir 1698). Vgl. REuBoLDp, Gefing-
nif}-Lokale, S. 183-186; KnaPp, Zenten 2, S. 722-725; WENDEHORST, Juliusspital,
S. 192f.; MERZBACHER, Juliusspital, S. 133-135; ScHoTT, Wirzburg, S. 532; WacG-
NER, Wiirzburg 2, Tafel 11 (farbige Abb. der Fassade).

281 JSAW, Literalien 1707: 10.10.1689 (Herbstordnung, Plakat) = WisT, Policeyord-
nungen 6, S. 2271{. Nr. 26. — StAWi, GAA IV W 185 (Verbot des eigenmichtigen
Verkaufs von Trauben durch das Lese-Personal, 1693/94); StAWi, GAA IV W
412: 23.06.1694 (verschirfte Personalaufsicht). — StAWi, GAA IV W 236 (Ge-
richtskompetenz des domkapitelischen Herbst-und Kaltergerichts tiber Unter-
schleif bei der Ernte, 08.11.1694).

282 ScHNEIDT, Thesaurus 2, S.2109f. (Begutachtung von Baumschiden nach Stiir-
men 19.08.1693). — UBWi, Rp 13, 8-1: 20.03.1687 (Verbot des Fallenstellens
zwecks Schutz von Jungtieren, Plakat). — Verbote von Wilddieberei: UBWii, Rp
13, 8-1: 28.01.1685, ebd.: 26.12.1687 (jeweils Plakat) = Landesverordnungen 1,
S.324f. Nr. 135 (1685) S.367-369 Nr. 162 (1687). — Gegen Baum- und Frucht-
frevel: StAW1, G 20021: 27.06.1685 (Plakat) = Landesverordnungen 1, S. 339-341
Nr. 139; ebd., S. 361-363 Nr. 154 (27.08.1687).

283 UBW1, Rp 13, 8-1: 03.10.1694 (Plakat), ebd.: 10.10.1695 (Mandat des Oberrats,
Plakat).

284 StAWu, LDF 49, S. 291-305 (30.05.1692), dazu: StAW, Guttenberg-Archiv, Ak-
ten 50 Fasz. 1: presentatum 01.01.1693. — Plakate: UBW1, Franc. 1592-2: 20.09.
und 29.10.1692, 17.09.1694, 16.02.1696; UBWii, Rp 13, 8-1: 20.07.1694; ebd.:
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Kloster, Stifte und milde Stiftungen. Diese haben ihre Bestinde mittels Ge-
treiderechnungen den Zentralbehorden zuletzt sogar monatlich mitzuteilen
und im Bedarfsfall verbilligt abzugeben. Zwecks Gegenrechnung sind die
Landimter gehalten, gesonderte Verzeichnisse iiber die in threm Bezirk be-
findlichen Kornbestinde der milden Stiftungen einzureichen.®® Von daher
wird in prinzipieller Weise eine verbindliche Umrechnung der verschiedenen
Getreidemafle verfugt.?® Die Grundversorgung scheint insofern gesichert
gewesen zu sein, da das Hochstift von seinen Nachbarn in Mangelsituationen
um Lebensmittelabgabe gebeten wird.?

2) In Handel und Gewerbe dienen zahlreiche Mandate dem obersten Ziel

der Preisstabilitit. Generell ist jegliche Form des Wuchers und unstatthaften

288

Aufkaufs von Geld, Lebensmitteln oder Waren verboten?® wie gleichermaflen

der Billigverkauf von Most und Getreide unterhalb des amtlich festgesetzten

28.05.1696; ebd.: 23.09.1698; StAW1i, LDF 50, S. 11051. (23.08.1698), S. 1183-1186
(31.10.1698); JSAW,, A 9818 (22.09.1693, Abschrift).

285 StAWii, DKP 1687, fol. 91v. — Mandate: JSAW, Literalien 1720: 19.12.1687;
UBWa, Franc. 1592-2: 02.05.1689 (jeweils Plakat); StAWi, LDF 49, S. 320-323
(21.12.1693); StAW1, Stift Neumiinster Urkunden: 1693 Dezember 29; SCHNEIDT,
Thesaurus 2, S.2110f. (28.04.1694); UBWu, Franc. 1592-2: 01.12.1692 und
31.10.1698; UBWu, Rp 13, 8-1: 31.08.1698; UBWu, Rp 13, 6-1: 23.11.1693 (Ge-
genrechnung der Landidmter, jeweils Plakat).

286 Grassere Resolvierung Uber des Hohen Stieffts Wiirtzburg Aembter ... gebrau-
chender Korn= und Haber=GemafS; welche auf des Hochwiirdigsten Fiirsten und
Herrn, Hn Johann Gottfrieds ... in beede Wiirtzburgische Maaf§ reduciret durch
Johann Georg Balbus, [Wirzburg] 1686 (UBWi, Franc. 2010). Vgl. HENDGEs,
Mafle und Gewichte; Gerhard G. WAGNER, Versuch einer Rekonstruktion der Ge-
treidemasse der Residenzstadt Wiirzburg nach den Massnormalen im Mainfranki-
schen Museum sowie spatmittelalterlichen und frithneuzeitlichen Quellen, in: MJb
42 (1990), S. 131-148, hier S. 133.

287 StAWi, LDF 49, S. 6811. (Anfrage des Rates und der Stadt Meiningen, 1693). Siehe
Abschnitt 5.

288 Plakate: UBWii, Franc. 1592-2: 17.02.1688, ebd.: 05.12.1696 (gegen Wucherzin-
sen). —JSAW, Literalien 1720: 27.09. und 29.10.1693, ebd.: 22.09.1693. - UBW1i, Rp
13, 8-1: 20.06.1691 (gegen Viehaufkauf, Plakat), ebd.: 30.05., 20.09., 20.10., 29.10.,
01.12.1692 (gegen fremde Aufkaufer), ebd.: 06.04.1693 (Anzeigepflicht von Getrei-
dewucher), ebd.: 06.04.1693 und 04.12.1694 (gegen Aufkaufer), ebd.: 17.09.1693,
22.09. und 10.11.1694 (gegen Wucher); JSAW, Literalien 1720: 02.01.1697 (betr.
Wucher bei Grundstiicksverkaufen) = Landesverordnungen 1, S. 469f. Nr. 220. —
Verbot des Wiirzburger Oberrats von Vor- und Aufkauf (Vorhockerei) von Le-
bensmitteln: UBW1, Rp 13, 8-1: 16.03.1695 (Plakat) = Landesverordnungen 1,
S. 465 Nr. 215.
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Preises.”® Exportverbote bestehen fiir die der Verknappung unterliegenden
Waren, so Getreide, Vieh, Brennholz, Metall u. 3.2° Gleiches gilt fir den
streng regulierten Fleischverkauf, der nur 6ffentlich und von der Metzgerzunft
betrieben werden darf.?! 1695 werden schliefSlich die Preise von Lebensmit-
teln, Lohnen und Kramwaren an den Getreidepreis gekoppelt.??? Wie fur das

Salpetergraben belegt, werden Regalien stofflicher Art konzessions- bzw.

pachtweise an sogenannte Bestindner zur Ausbeutung verlichen.?”

Im Zuge protektionistischer Wirtschaftspolitik wird der Schutz inlindischer

Handwerksztnfte,””* die Aussperrung fremder Hausierer,”® das Import- und

296

Verkaufsverbot landfremder Waren?® sowie eine verschirfte Zollaufsicht

verhangt.?” Fur die Handwerker ergehen mehrere allgemeine Zunft- und
Taxordnungen. Diejenigen, die ihre Waren oder Dienstleistungen teurer als
erlaubt anbieten, werden am Pranger (Stock) offentlich bestraft.”® Ebenso
unstatthaft ist sonntiglicher Kauthandel, zumal bei wihrendem Gottesdienst.

289 UBW, Rp 13, 8-1: 13.09.1692 (Plakat); StAW, LDF 49, S. 678-680 (07.10.1693).

290 Exportverbot fur Getreide: JSAW, Literalien 1720: 27.09. und 29.10.1693;
22.09.1693 (Plakate). — Vieh: Landesverordnungen 1, S. 416f. Nr. 192 (20.06.1691),
S.425f. Nr.203f. (16.06. und 24.07.1693). — Brennholz: UBWi, Rp 13, 8-1:
12.11.1694 (Plakat). — StAW#, GAA TV W 296: 23.08.1698 (Konzept) = UBW,
Rp 13, 8-1: 23.08.1698 (Plakat); Landesverordnungen 1, S. 476 Nr. 227. — Metall:
JSAW, Literalien 1720: 28.09.1689 (Plakat) = ScHNEIDT, Thesaurus 2, S. 1514f,;
ebd., S.2071-2073 (06.12.1686). — Pottasche: Landesverordnungen 1, S.382
Ni. 178 (29.03.1690).

291 UBW4, Franc. 1592-2: 07.06.1698 (Fleischtax, offentlicher Verkauf); ebd.:
09.07.1696 (betr. Privatschlachtungen, jeweils Plakat). — StAWu, DKP 1698,
fol. 113-114r: Das Fleischaushauen ist auflerhalb der Hauptstadt verboten.

292 StAWu, LDF 49, S.429-431 (07.05.1695) = Landesverordnungen 1, S.459f.
Nr. 210.

293 Causa Herbipolensis, Anhang Nr. 195 (landesherrliche Konzession an Ebrach
zum Salpetergraben, 03.12.1689).

294 Zahlreiche Mandate in: StAWi, G 20021; StAWi, LDF 48; UBW1, Rp 13, 8-1.
Exemplarisch: Landesverordnungen 1, S. 346f. Nr. 144 (Schutz der ZinngiefSer,
02.04.1686) = WisT, Policeyordnungen 6, S. 389f. Nr. 49.

295 StAWi, GAA IV W 122 (Beschwerde der Wiirzburger Handler gegen fremde
Konkurrenz auf Verkaufsmessen, 1697). — Zahlreiche weitere Mandate: StAW1i,
LDF 49; UBWii, Franc. 1592-2; UBWi, Rp 13, 8-1.

296 StAWii, LDF 49, S.246-248 (betr. Vieh, 20.06.1691), S. 259-261 (betr. fremden
Wein, 03.01.1688).

297 UBWi, M. ch. f. 626, fol. 397-398 (s. d., 1693, Plakat).

298 StAWd, LDF 50, S. 1081-1085 (betr. Missbrauchlichkeiten, 15.05.1698); Landes-
verordnungen 1, S.475f. Nr. 226 (betr. Wandergesellen, 15.05.1698). — Plakate:
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Die einzigen Ausnahmen bilden die anerkannten Jahr- und Kirchweihmark-
te.”” Auch ergehen Verordnungen zu Meistererhebung, Ansiedlung fremder

Meister und entsprechendem Erwerb von Inkolat und Birgerrecht.>® Johann

301

Gottfried richtet zusitzlich einige Jahr- und Viehmirkte ein®® und erteilt

Produktions- und Handelsprivilegien, so auch an den Handelsmann Franz

Caspar Rossat zu Wiirzburg.>®

3) Im Manufakturwesen ist die Errichtung der Glashiitte von Schleichach
1686 besonders zu erwihnen. Sie dient, umb das Brennholtz in Unserem
Steigerwald ... zu besserem Nutzen zu bringen.® 1692 wird in der Haupt-
stadt eine Walkmiihle und eine Schonfirberei auf Rechnung der Hofkammer
erbaut zur Herstellung von Uniformtuch fir die Miliz. Parallel dazu wird die
Ausfuhr von Wolle verboten.’* Ferner ist eine grofere Pottaschenfabrikation
nachgewiesen sowie eine Manufaktur fiir Bortenweberei, die thre Produkte
jedoch nicht auf dem heimischen Markt absetzen darf.>®

JSAW, Literalien 1707: 22.06.1696; UBWu, Rp 13, 8-1: 30.08.1687, ebd.: 27.06.1695
(Strafe des Stockes), ebd.: 22.06.1696; UBW, Rp 13, 6-1: 08.02.1698.

299 UBW4, Rp 13, 8-1: 29.12.1691 (Plakate); StadtAW, NL Ziegler 5154 Fasz. III:
03.03.1692 (Erstellung eines Mandats); Kirchenordnung 1693, Nr. 22.

300 Landesverordnungen 1, S.342-344 Nr. 142 (Meistererhebung, 18.03.1686, mit
Abgabenordnung), S. 458 Nr. 207 (Inkolat und Immobilienerwerb, 29.04.1694);
UBWa, Rp 13, 8-1: 15.05.1698 (fremde Meister, Plakat).

301 Stiftungen: StAWu4, LDF 48, S. 349-353 (Frickenhausen, 1687; Grafenrheinfeld,
1688); StAWU, LDF 49, S. 286-291 (Konigshofen im Grabfeld, 1692; Schlusselfeld,
1692).

302 Exemplarisch: StAWi, WU 51/163 (Privilegierung einer Brauerei in Geldersheim,
s. d., 1684). — StAWu, LDF 48, S. 456 (19.06.1689): Die einzig in der Hauptstadt
zugelassenen Buchdrucker diirfen nur amtliche Auftrige erledigen. Das Privileg
des Hofbuchdruckers wird Heinrich Engmann (1658-1740) erteilt. Vgl. WeL-
ZENBACH, Buchdruckerkunst, S. 198f.; PLeTicHA-GEUDER, Buchdruck, S.37f.
- StAWi, WU 89/174 (23.01.1686): Der Kaufmann Rossat erhilt die Bau- und
Geschiftserlaubnis auf den Griden, wo das Landgericht gewesen war. — StAWH,
DKP 1687, fol. 445-446r (Handlohnfreiheit Rossats). Vgl. MEMMINGER, Wiirz-
burg, S. 1341.

303 ScuNEIDT, Thesaurus 2, S. 2065-2067 (Griindungsprivileg, 01.07.1686, Zitat). Vgl.
G. SCHNEIDER, Vermischte Notizen iiber den Landgerichtsbezirk Eltmann, in:
AHVU 15/2-3 (1861), S. 311-331, hier S. 318-323; Loisr, (Fabrik-)Schleichach,
S.2-4.

304 StAWu, HV Ms. N 13, S. 767. Vgl. HumMEL, Textilgewerbe, S. 38.

305 StAWu, R 15/VIIL, fol. 253 (Pottasche: Archivale verlustig); HummEeL, Textilge-
werbe, S. 44{. (Bortenwirkerei).
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4) Die finanzwirtschaftlichen Regelungen dienen hauptsichlich der Eindam-
mung des Privatschuldenwesens, das generell der landesherrlichen Aufsicht
untersteht,’® und dem diesbeziiglichen Rechtsschutz auch der Schuldnerpar-
te1.’” Jeglicher Giiterkauf iiber die Standesgrenzen von Biirgerlichen, Adeligen
und Geistlichen hinweg bleibt verboten.’® Zur Beschrinkung der Verschuldung
haben die Amtleute samtliche Darlehens- und Biirgschaftsgeschifte in threm
Bezirk, darunter auch ihre eigenen, der Hofkammer zu melden. Zugleich
sind verschuldete Privathaushalte von ihnen zu tberwachen.’® Schlieflich

werden auch die von dritter Seite abzugebenden Aufwandsentschiadigungen

an amtliche Kommissionen beschrinkt.?1°

Die Munzverschlechterung macht Abwertungen vor allem in den Jahren
1686 und 1696/97 unumganglich.>'! Daher werden auch die Zollstellen visi-
tiert und angewiesen, keine minderwertigen Minzen ins Land gelangen zu
lassen.’? Kursierendes Falschgeld wird in einer grofleren polizeilichen Aktion
1693 konfisziert,’”® so auch im Besitz von Juden befindliches.?'*

306 StAWi, LDF 50, S. 1159-1163 (15.11.1686) = ScHNEIDT, Thesaurus 2, S. 2067—
2071.

307 StAWi, LDF 50, S.968-971 (fester Zinsfufl betr. verpfindete Liegenschaf-
ten, 02.01.1697), S. 971-973 (Darlehensaufschub fiir in Not geratene Schuldner,
24.07.1696). — Giiltherren haben nur noch ein dreijihriges Vorrecht bei Kredit-
oder Hypothekenriickzahlungen: StAWi, HV Ms. {. 1445: 03.07.1690 (Plakat) =
StAWu, LDF 49, S. 1591.; Landesverordnungen 1, S. 383 Nr. 180.

308 UBWii, Franc. 1592-2: 22.03.1696 (Plakat) = StAWii, LDF 50, S. 898-901; Landes-
verordnungen 1, S. 465 f. Nr. 216. — Instructio pro Decanis 1691, Nr. 32; Instructio
pro Parochis 1691, Nr. 39.

309 StAWii, LDF 50, S. 1159-1163 (15.11.1686) = ScuNEIDT, Thesaurus 2, S. 2067—
2071. - StAWii, LDF 49, S. 309312 (mit Formular, 23.09.1692) = ScHNEIDT, The-
saurus 2, S. 2107; UBWu, Rp 13, 8-1 Nr. 198 (Formular). - UBW1, Franc. 1592-2:
24.05.1696; (Uberwachung, Plakat) = Landesverordnungen 1, S. 467 f. Nr. 218.

310 UBWau, Rp 13, 8-1: 08.05.1696 (Plakat) = StAWi, LDF 50, S. 917-919; Landesver-
ordnungen 1, S. 467 Nr. 217.

311 StAWu, Miinzsachen 148: 19.01.1686-15.05.1698 (Plakate). Vgl. HARTINGER,
Miinzgeschichte, S. 312-318.

312 UBWii, Franc. 1592-2: 28.12.1693 (mit Instruktion, Plakat).

313 StAWu, GAA IV F 52 (Fund von Falschgeld); StAWu, GAA IV H 114 (Konfiska-
tion von Falschgeld); StAWi, GAA IV L 36 (schlechte Miinzen aus Rombhild).

314 StAWi, GAA IV H 104; ebd., GAA IV H 97; ebd., GAA IV W 172; ebd., GAA
IV W 173; ebd., GAA IV W 178; ebd., GAA IV K 160; ebd., GAA IV K 165; ebd.,
GAA IV W 509 (betr. Moses Elican [Elkan]). Vgl. StAW#, GAA IV K 159 (erfolg-
lose Durchsuchung von Judenhiusern in Kitzingen auf Falschgeld).
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12. Steuern

1) Johann Gottfried setzt 1686 die im Hochstift geltendenSteuerarten
fest:

a) Unter die Reichs-, Kreis- und Turkensteuer fallen simtliche Ausgaben
fur Militar und Miliz, fir die Fortifikationen einschliefflich dazu notwendiger
Entschidigungszahlungen wegen Landankaufs, fiir Wintereinquartierungen
in Reichskriegen und die sogenannten Assignationen, deren Kosten auf alle
Landimter zu verteilen sind. Hinzu kommen die Gesandtschaftskosten, die
Kammerzieler fir das Reichskammergericht und die Kreisgelder (Romer-
monate).

b) Die Landsteuer (Schatzung, Contribution) deckt neben den herkomm-
lichen allgemeinen Lasten des Hochstifts auch den Unterhalt des Lands
Fiirsten in casu necessitatis, da die Cammergefall nicht erklecklich, mithin bei
Uberforderung des fiirstlichen Deputates wie der Hofkammer. Eingeschlossen
sind die Finanzierung der offentlichen Bauten (u. a. Residenz, Hofkanzlei,
Zuchthaus), die Tilgung der Landesschulden, die Kosten fiir Amtseinfithrung,
Konfirmation und Belehnung sowie Exequien bei Tod des Bischofs.*®

2) Weiterhin dringt Johann Gottfried auf die Fertigstellung einer schon
von seinem Vorginger Wernau verfiigten neuen Schatzungsmatrikel zwecks
Veranlagungsgrundlage (Schatzungsrenovatur). Nach ergebnislosen Landtags-
verhandlungen fordert er dies schliefflich 1687 durch ein eigenes Mandat.>!¢
Ziel ist eine gleichmifligere Lastenverteilung (Exequation), weshalb die Stinde
sich selbsten gegen einander eines gewissen FuefS und Gleichheit vergleichen
sollen. Diese Matrikel ist dartiber hinaus als allgemeine Vermogenssteuer
angelegt, in die simtliche Vermogenswerte, Liegenschaften, Naturalabgaben,
Erb- und Kapitalzinsen fallen sowie alles ander, so einen Nuz bring und billig
in die Matricul gehoren.”” Auch alle Stifte und Kloster — und zunachst noch

315 StAWi, LDF 48, S. 189-191, 576-578 (28.03.1686); Causa Herbipolensis, Anhang
Nr. 192. Vgl. StAW, Geistliche Sachen 2410 (Gutachten der Hofkammer betr. das
furstliche Deputat, Fragment, 14.04.1691).

316 UBWau, Franc. 1592-2: 26.11.1687 (Plakat). Vgl. RoMBERG, Bischofe 1617-1684,
S. 548 (betr. Wernau).

317 StAWi, Kloster Ebrach Akten D 8 3759, fol. 58v (Zitat 1); StAWi, GAA IV W
464: 26.11.1687 (Konzept, Zitat 2). — StadtAW, Ratsurkunden 524 (Hohe der mo-
natlichen Schatzung der Hauptstadt in der Hohe von 900 Rtl., 21.01.1686). — An-
schlussregelungen: StAWi, GAA IV W 52 (Konzept, 28.03.1686) = SCHNEIDT,
Thesaurus 2, S.1479-1482 (Mandat, 28.03.1686). — ScHNEIDT, Thesaurus 2,
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mit Ausnahme des Domkapitels — sind dieser Steuerberechnung unterwor-
fen.’"® Den Landstinden wird dabei eine kurze Frist binnen zweier Wochen
zur Einsendung ihrer Auflistungen eingeraumt und andernfalls zwangsweise
eine amtliche Vermdgensinventarisierung durch einen bischoflichen Kom-
missar in Aussicht gestellt. Fir die Hauptstadt und ihr Umland wird spater
das personliche Erscheinen aller Vermogensbesitzer zwecks Registrierung
verfugt.’"” Zur Taxierung von Grundstiicken ist die Wurzburger Rute als
einheitliches Flichenmaf} anzuwenden.’? Die Schatzungsrenovatur kann dabei
im Einzelfall durchaus zur Ermiafligung der Steuerlast fuhren.??! Steuerer-
leichterungen werden bei monatlicher Zahlung der Landanlage in Aussicht
gestellt; ansonsten bleibt es beim strengen Steuereinzug bis hin zur Androhung
militarischer Exekution.’”? Die hochstiftischen Schatzungseinnehmer werden
auf Lebenszeit bestimmt.’?

Doch lisst sich dieses amtliche Vermogenskataster keineswegs leicht
durchsetzen; so ist im Folgemandat von 1688 immer noch die gewohnliche
steuerliche Selbsteinschitzung vorgesehen.’?* Nach 1690 kiindigt Johann Gott-
fried 1698 abermals eine landesweite Schatzungsrenovatur an, die danach im
dreijahrigen Turnus aktualisiert werden soll. In diesem Zuge war noch fiir das
Folgejahr eine Neubemessung der Gesamtsteuerlast pro Landamt geplant.’®

Dieindirekten Steuern auf Umsatz und Verbrauch werden glei-
chermaflen neu geregelt:

Auf Bier werden spitestens ab 1687 drei Steuerarten erhoben: Neben dem
herkommlichen Ungeld (Mehrwertsteuer) wird das vom landesherrlichen Zus

S. 1485-1494 (Instruktion fir die Schatzungs-Beschreibung, 30.10.1686); Landes-
verordnungen 1, S. 468 Nr. 219 (betr. Einrichtung der Steuerlisten, 06.12.1696).

318 StAWu, DKP 1686, fol. 78, 83r. — JSAW, A 9790 (betr. Visitation und Schatzungs-
anlage von Kloster Bildhausen, 1696).

319 StAWi, Kloster Ebrach Akten D 8 3579, fol. 56-57r (Mandat, 26.11.1684); StAW/i,
GAA IV W 570 (Hauptstadt, 23.05.1696).

320 JSAW, Literalien 1707: 28.08.1686 (Plakat) = Landesverordnungen 1, S.352
Nr. 147. - UBWi, M. ch. f. 433, fol. 34 (30.05.1690).

321 JSAW, A 135 (Schatzungsermifligung des Ortes Bergrheinfeld).

322 StAWi, G 20021: 30.12.1686 (Monatliche Zahlung, Plakat); StAWi, Admin 17733:
06.07.1688 und 22.02.1696 (Exekution); Landesverordnungen 1, S. 365f. Nr. 159
(01.12.1687); ebd., S. 417 f. Nr. 193 = JSAW, Literalien 1720: 30.10.1691 (Plakat).

323 ScHNEIDT, Thesaurus 2, S.2108f. (09.12.1692). Vgl. StAWi, Admin 17733:
06.09.1686 (Mandat an die Einnehmer zu korrektem Steuereinzug, Plakat).

324 UBWi, M. ch. f. 433, fol. 33 (30.07.1688).

325 JSAW, Literalien 1720: 30.05.1690 (Schatzungsrenovatur, Plakat); UBWi, M. ch. f.
433, fol. 35 (Schatzungsrenovatur, 15.01.1698); StAWi, HV Ms. N 13, S. 762.
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braxandi hergeleitete Braugeld (bezogen auf die Menge der Herstellung und
Umsatzes) von allen Biirgerlichen sowie Mediaten angewendet. Die zuziigli-
che Abgabe des Kesselgeldes betrifft dabei die Besteuerung der vorhandenen
Sudpfannen und bildet damit eine Braustatten-Abgabe. Entsprechend ist von

den Produzenten eine jahrliche Branntweinsteuer auf die Erzeugungsmenge

sowie Kesselgeld auf die Destille zu zahlen.??

Mit mehreren Mandaten wird die allgemeine Gleichheit der immediaten
Untertanenschaft beziiglich Akzise und Ungeldzahlung sowie Braugeld

durchgesetzt. Diese gilt schliefllich auch fiir den niederen Klerus, Soldaten

327

und die jiidische Bevolkerung.?” Die Umsatzsteuern sind monatlich abzu-

fihren und die dazugehorigen Rechnungen vierteljahrlichan die Hofkammer
einzusenden. Auch die Mediaten haben die von ithnen eingezogenen Umsatz-
steuern der hochstiftischen Kasse zu melden und einzuzahlen.® Nach dem
Rijswijker Frieden 1697 kann die Akzise auf Schlachtvieh allerdings wieder

aufgehoben werden.’”

Die Kontrolle dieses Steuereinzuges wird durch die neu bestellten Accis-

330

und Umbgeldts=Visitatores vorgenommen.”® Allerdings schlagen auch im

Fiskalbereich die Beschrinkungen eines nicht geschlossenen Territoriums zu
Buche. Daher ergeht an die Amtleute Aufforderung, diejenigen gemischten

Herrschaften zu melden, in denen die Wiirzburger Verbrauchssteuern nicht

akzeptiert werden.®!

326 Bierbesteuerung: StAWi, HV Ms. N 13, S. 762 f.; ScHNEIDT, Thesaurus 2, S. 2063—
2065 (Braugeld, 01.10.1685), S.2113-2118 (Ungeld und Braugeld, 18.02.1695).
— Branntweinbesteuerung: ScHNEIDT, Thesaurus 2, S.1516-1518 (Kesselgeld,
02.05.1689). — UBW1, Rp 13, 8-1: 28.03.1696 (betr. Kornbrennen; Plakat). Vgl.
StAWi, LDF 50, S.910f. (betr. vorliufige Erlaubnis zum Schnapsbrennen aus
Friichten, 28.03.1696).

327 Landesverordnungen 1, S. 464 Nr. 214 (24.02.1696, Zitat), S. 470-472 Nr. 221 (betr.
Fleischakzise, 29.03.1697); ScuNEIDT, Thesaurus 2, 2128-2130 (betr. schanktrei-
bende Soldaten, 21.10.1696), S.2132f. (Akzisepflicht bei Hausschlachtung von
Klerikern, 08.11.1697), S. 2133 {. (Akzisepflicht der Juden, 1688); StAW, Kloster
Ebrach Akten D 9, 289/111: 03.07.1698 (betr. Juden, Plakat).

328 Monatliche Zahlung: JSAW, Literalien 1707: 25.03.1698 (betr. Akzise einschlie3-
lich auf Fleisch und Brot, Ungeld und Braugeld, Plakat). - Rechnungslegung: Lan-
desverordnungen 1, S. 332f. Nr. 132 (24.12.1684). - UBW1i, Rp 13, 8-1: 12.06.1697
(Subkollektion der Mediaten, Plakat).

329 StAW, Kloster Ebrach Akten D 9, 289/I11: 25.03.1698 (Plakat).

330 UBWu, Rp 13, 8-1: 04.04.1695 (Plakat).

331 StAWi, GAA IV W 427: 12.06.1697 (Plakat).
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4) Weitere Steuermaterien betreffen das Zollwesen,**? das zur Aufrechter-
haltung der Kasernen seit 1684 zu zahlende Quartiergeld** und die Abgaben
fir Bodennutzung.* Im weiteren Zusammenhang stellt das Domkapitel dem
Bischof frei, Mannlehen in reine Zinslehen umzuwandeln.’*® Eine jihrliche
Einspruchsfrist gegen die Hohe der veranschlagten Naturalabgaben wird von
Martini bis Weihnachten eingeraumt.**

5) Schliellich wird das gesamte 6ffentliche Rechnungswesen mitsamt den
zugehorigen Notariatsaufgaben immer weitgehender in die Steuerorganisation
eingegliedert. Hierzu werden einheitliche Mafistibe zu Rechnungslegung
und Rubrizierung bestimmt.*” Beziiglich aller steuerbaren Verduflerungsge-
schifte, einschlieflich aller lehnbarer Giiter, besteht gegeniiber Hofrat und
Hotfkammer die Beurkundungs- und Anzeigepflicht.?*

Mit diesen skizzierten Mafinahmen schafft Johann Gottfried im Wesentli-
chen die Steuersystematik, die bis zum Ende des Hochstifts Giiltigkeit behal-
ten wird.*” Laut panegyrischen Angaben seien durch alle diese Mafinahmen

332 Landesverordnungen 1, S. 364 Nr. 158 (Instruktion betr. Wasserzoll auf schiffbare
Waren, 20.11.1687), S. 371-373 Nr. 166 (Instruktion fiir den Giildenzoll auf Wein,
16.06.1688); SCHNEIDT, Thesaurus 2, S. 2089-2094 (strenge Aufsicht des Zollwe-
sens, 20.11.1687); UBW, Rp 13, 8-1: 31.12.1693 (Plakat).

333 ScHorT, Wiirzburg, S. 238.

334 ScHNEIDT, Thesaurus 2, S. 2103 1. (jihrliche Abgabe der Wasenmeister, 30.01.1692),
S.2125-2128 (Schafereien sind gegen Zahlung des Waidgeldes zu vererben,
07.01.1696).

335 StAWii, DKP 1686, fol. 78r.

336 StAWu, G 20021: 22.12.1684 (Plakat).

337 Allgemeine Verordnung betr. Amter, Stiftungen, Stadt- und Gerichtsschreiber:
StAWU, G 20021: 19.07.1688 (Plakat) = Landesverordnungen 1, S. 373 Nr. 167. -
JSAW, Literalien 1720: 10.03.1687 (Rubrizierung, Plakat). — ScuneipT, Thesau-
rus 2, S. 2108{. (rechnungsmiflige Trennung von Schatzungsrechnungen und ent-
sprechenden ausstehenden Forderungen, 09.12.1692).

338 Anzeigepflichten: StAW4, LDF 48, S. 197 (24.11.1685); UBWi, Franc. 1592-2:
23.12.1687 (Plakat) = Landesverordnungen 1, S.366 Nr. 160; JSAW, Literalien
1707: 30.12.1687 (Plakat). — Bei Lehensempfang ist eine genaue Beschreibung des
Lehens vorzulegen: UBWi, Franc. 1592-2: 25.01.1685 (Plakat) = Landesverord-
nungen 1, S. 334 Nr. 134. — Landesverordnungen 1, S. 380 Nr. 176 (s. d., 1689).

339 ScHOPF, Beschreibung, S. 202-204. Dagegen setzt WiLDp, Friedrich Karl, S. 1251.,
falschlicherweise die Festschreibung des Altwirzburger Steuerwesens der Rege-
lung unter Dernbach von 1681 zu. Diese betrifft jedoch nur die Hohe der Kon-
tribution (Landsteuer) auf ein doppeltes Simplum, allerdings ohne den von Gut-
tenberg betriebenen steuersystematischen Anspruch. Vgl. RoMBERG, Bischofe
1617-1684, S. 497 (Regelung von 1681).
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die offentlichen Finanzen merklich gesundet und konnte ein betrichtlicher
Uberschuss erwirtschaftet werden.®® Freilich lassen mehrere Mandate auf
eine eher maflige Zahlungsmoral insbesondere bei Ungeld und Akzise sowie
der Stadtsteuer schlieffen.*! Insgesamt entwickelt sich die Hotkammer durch
die faktische Einverleibung der landstindischen Obereinnahme seit 1684,
die Integration der Kammerdorfer und die Definition der Steuerarten auf
organisatorischer Ebene in Richtung einer zweckgebunden differenzierten
Finanzbehorde zur Gewihrleistung des Staatshaushaltes, wogegen der Pri-
vatwirtschaft des Herrschers in engeren Sinne nach wie vor das bischofliche
Deputat dient. Von einem pauschalisiert rein privatwirtschaftlichen Charak-
ter der Hofkammer kann allerdings nicht mehr ohne weiteres gesprochen

werden.>?

13. Landesausbau

Zur Aufbauforderung verodeter Hofe und Liegenschaften wird eine
neunjahrige Stundung aller dazu eingegangener Darlehens- und sonstigen
Verbindlichkeiten verflugt. Zur Forderung der jetzt zunehmender wider Auf-
bauung vielen oden Hofstadr wird gleichfalls der Preis von Bauholz durch
das Verbot eigenmichtiger Erhebung des Stammgeldes seitens der Amtleute
gewiahrleistet.* Die seit Bischof Wernau begonnene Besiedlung der Hochrhon
wird mit der Griindung der Dorfer Langenleiten (1689) und Sandberg (1691)
vorangetrieben, die von nachfolgenden Bischofen konsequent fortgefiihrt

340 NEUBECK, Mons, S. 9, 11. Vgl. ScHERF, Johann Philipp Franz, S. 45 Anm. 30.

341 Defizite bei Mehrwertbesteuerungen: Landesverordnungen 1, S.354f. Nr. 149
(14.03.1687), S. 369 Nr. 163 (Erlauterung, 03.01.1688); ScHNEIDT, Thesaurus 2,
S.2081-2083 (10.03.1687), 2104-2106 (20.05.1692). — Stadtsteuer: Landesver-
ordnungen 1, S. 367 Nr. 161 (23.12.1687); StAWi, Admin 17733: 09.05.1686 und
11.07.1698.

342 Vgl. Abschnitt 7, 9. Vgl. WiLp, Friedrich Karl, S. 110: ,, Trotzdem behielt die Kam-
mer immer noch den Charakter einer Privatwirtschaft des Bischofs.“

343 Mandat zur Bewirtschaftung dder Felder und Hofstiatten: UBWi, Franc. 1592—
2: 25.06.1686 (Plakat) = ScuNEIDT, Thesaurus 2, S. 1482-1484. — UBW, Rp 13,
8-1: 18.03.1686 (diesbeziigliche Darlehensstundung, Plakat) = StAWi, LDF 49,
S. 111. - ScuNEIDT, Thesaurus 2, S. 2087-2089 (betr. Bauholz, 16.08.1687, Zitat). —
StAWH, DKP 1687, fol. 18v.
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werden wird.** Gegen die Auswirkungen schwerer Regenfille wird der
verstirkte Unterhalt der Bachliufe verordnet.** In den Haflbergen werden
schliefflich Eisenfunde gemacht, ohne dass es zur Ausbeutung kommt.>*

14. Universitat und Schulwesen

1) Johann Gottfried strebt im Bildungsbereich vor allem nach institutioneller
Verfestigung. Damit sind ihm die entscheidenden Impulse zum Wiederer-
blithen der Universitit zu verdanken.* In der aufstrebenden Medizin, die am
Juliusspital beheimatet ist, bilden die Vergroflerung des botanischen Gartens
und die Einrichtung eines theatrum anatomicum (1690) die hauptsichlichen
Neuerungen. Beide sind als gemeinschaftliche, spiter sogenannte Attribute
von Universitat und Juliusspital am Spital angesiedelt. Der bereits bestehende
spitilische Medizingarten erhilt dazu 1690 einen sogenannten Winterungs-
bau, um die vorhandenen stdlindischen Pflanzen tiber die kalte Jahreszeit
zu bringen. 1695/96 werden die Anlagen nochmals erweitert. Hierzu erhalt
der hiesige Ordinarius fiir Medizin, Johannes Bartholomius Adam Beringer
(1670-1738), den Auftrag zu aufrichtung eines Horti Botanici erfordernte

frembde gewdchs, kriuter und Biume aus holland abzubolen*

Seit 1696 lisst Johann Gottfried den Wiederaufbau der nach wie vor rui-
nosen Universititskirche in Angriff nehmen.** Im Dezember 1687 besucht

344 StAWu, WU 46/179 (24.07.1694): 17 Untertanen zu Altbessingen (Bainsgesang)
erhalten die Erlaubnis zur Rodung und Bau von zehn erbeigenen Hofstellen im
Neusiedlungsland. Vgl. Bruno Kmiotek, Siedlung und Waldwirtschaft im Salz-
forst (Wirtschafts- und Verwaltungsstudien mit besonderer Beriicksichtigung
Bayerns 8), Leipzig 1900, S. 169-171, 173f.; PFRENZINGER, Rodungsdorfer, pas-
sim; ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 550 (Wernau).

345 ScHNEIDT, Thesaurus 2, S. 2118-2121 (13.06.1695).

346 StAWii, HV Ms. f. 510: 16.09.1697 (Bericht, betr. Haf3furt, Hofheim und Ebern).
Vgl. DENZINGER, Gutachten 1724, S. 334; Sebastian ZE1ssNER, Waldwirtschaft und
Bergbau in den Haf§bergen, in: MJb 4 (1952), S. 127-137, hier S. 133-135.

347 ScHUBERT, Universititsentwicklung, S. 47.

348 Hortus: JSAW, A 4523, fol. 43-45 (Dingzettel fur den Winterungsbau), 85 (Grund-
und Aufriss des Winterungsbaus), 86r (Zitat, 06.08.1696). — SCHAROLD, Relatio
status 1691, S. 16 (theatrum anatomicum). Vgl. STICKER, Medizinische Fakultit,
S. 478; TAUSENDPFUND, Juliusspital und Universitit, S. 72f., 76f.; ELzE, Anato-
misches Institut, S. 21f., 29; BuscuBoHM, Botanischer Garten, S. 81-83; BARMIG,
Medizinische Fakultat, S. 31{.; HuBmaNN, Beringer, S. 118-121.

349 HewLwm, Universitatskirche, S. 163-165.
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der auf der Durchreise in Wirzburg weilende Gottfried Wilhelm Leibniz
(1646-1716) die Universitatsbibliothek und findet diese zwar geordnet, doch
ohne schriftlichen Katalog vor.**® Insgesamt ist freilich eine gewisse Stagnation
in universitarer Lehre, institutioneller Organisation wie 6konomischer Bedeu-
tung nicht zu tibersehen. Die staatswirtschaftlich motivierte Kapitalvergabe
seitens der Universitit wandelt sich dabei zusehends zum Grunderwerb.>!

Gemifl Wahlkapitulation (Art. 19) schreitet Johann Gottfried zur Neu-
grindung des im Dreifligjahrigen Krieg in Auflosung geratenen Semina-
rium Nobilium als einer selbstindigen Internatsanstalt unter Fihrung der
Jesuiten, das durch Umzug in das fertiggestellte Collegium Petro-Paunlinum
1692 auch riumlich von der Universitit getrennt wird. Allerdings kann das

hochgesteckte Ziel nicht erreicht werden, das Seminar zu einer regelrechten

Ritterakademie auszubauen.?®

2) Das zweite, von den vormaligen Bartholomiern betreute Landesgym-
nasium in Minnerstadt wird 1685 in die Obhut der Augustiner-Eremiten
tibergeben und zielstrebig zur hoheren Lehranstalt ausgebaut. In diesem Zuge

erhalten die Patres auch den Seelsorgsauftrag fur die Stadtpfarrei, wodurch

die ilteren Pfarreirechte des Deutschen Ordens vollends erloschen.?®

3) Die niederen Schulen bilden nach wie vor ein festes Element des Pfarr-
verbandes. Laut Johann Gottfrieds mafigeblicher Kirchenordnung von 1693,

350 Gottfried Wilhelm LeisntTZ, Reisejournal 1687/1688, Hildesheim 1966 (Faksimi-
le-Edition), fol. 3r. Vgl. Werner DeETTELBACHER, Wie Gottfried Wilhelm Leibniz
1687 Wiirzburger Bibliotheken visitierte, in: Universititsbibliothek Wiirzburg
(Hg.), Aus der Arbeit der landeskundlichen Abteilung. Maria Ginther zum
65. Geburtstag, Wiirzburg 1989, S. 25-30.

351 Vgl. WeGELE, Universitat 1, S.391-393; ScHuBERT, Universititsentwicklung,
S. 41, 47, 521., 89-91, 96; REINDL, Mathematik und Naturwissenschaften, bes.
S. 19. Siehe Abschnitt 15.

352 HUMMER, Seminarium Nobilium, S. 55-62. Siehe Abschnitt 23.

353 Ubergabevertrige: StAWii, WU 51/17m (13.04.1695); StAWii, HV Ms. f.* 77:
08.01.1685 (Abschrift), ebd.: 03.03.1685 (Ubergabe), ebd.: 20.10.1687 (Anstel-
lung eines Lehrers fir Griechisch), ebd.: 24.11.1690 (Einfihrung des Studium
Philosophicum), ebd.: 13.04.1695 (neues Schulgebiude). — StAWi, HV Ms. f.
1214 (Korrespondenz, 1694-1698); Nikolaus REININGER, Minnerstadt und seine
niachsten Umgebung nach den altesten Archivalien dargestellt, Wiirzburg 1852,
S. LXXV-LXXVII Nr. 37 (Ubergabevertrag betr. Pfarrei Miinnerstadt samt Fili-
ale Burglauer, 08.01.1685); ebd., S. LXXVII Nr. 38 (Dekret iiber die Zahlung des
Universitatsrezeptorats von jahrlich 240 {l. an die Augustiner wegen gymnasialer
Lehrtitigkeiten, 08.01.1685); ebd., S. LXXX-LXXXII Nr. 40 (Ubergabevertrag
betr. der Schulgebiude an die Augustiner, 13.04.1695). Vgl. Abschnitt 5.
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die das Schulwesen bis zum Einsetzen der aufgeklirten Bildungsreformen
Mitte der 1760er Jahren bestimmen wird, beinhaltet der Unterricht die
Grundfertigkeiten von Lesen und Schreiben, vornehmlich aber das Vor- und
Nachbereiten des katechetischen Lernstoffes aus der sonntaglichen Chris-
tenlehre, sowie im weiteren Schwerpunkt das Einiiben des Choralgesangs
durch die minnliche Schuljugend. Eine allgemeine Schulpflicht statuiert die
Kirchenordnungen nicht expressis verbis, schirft dagegen aber den zwingen-
den Christenlehrbesuch ein.

Dem Ortspfarrer kommt in niederer Instanz die Visitationspflicht tiber die
Schulen zu, dem Landdechanten auf mittlerer Ebene. Die Schulmeister, die
nach ihrer vom Landdechanten zu prisentierenden Bewerbung vom Vikari-
at eingesetzt werden, unterstehen als einfache Bedienstete unmittelbar den
Pfarrherrn in direction und correction.’* So haben sie in thren Nebenarbeiten

vorzugsweise die Kirchenrechnungen zu schreiben.’*®

15. Spitaler und Fursorge

1) Gemaif} Johann Gottfrieds Kirchengesetzen unterstehen simtliche Spitaler
auf dem Lande der Aufsicht und Visitation der kirchlichen Hierarchie vom
ortlichen Pfarrer tiber den Landdechanten bis hin zum Geistlichen Rat als
Zentralbehorde.® Fiir diese milden Stiftungen wird festgelegt, dass ein freies
Testieren nur den vermogenden Spitalpfriindnern beziiglich ihres Eigenbe-
sitzes erlaubt ist, nicht aber den Hausarmen, deren Hinterlassenschaft dem
jeweiligen Spital als Universalerben zufallen soll.*” In diesem Zusammen-
hang wird auch der bislang in dem Mafle nicht betriebene Pfrindeneinkauf
ublich. Einmal zugewiesene Pfriinden mussen von den Begilinstigten gemafl
den jeweiligen Satzungen wahrgenommen werden, keinesfalls jedoch davon
abweichend oder gar eindeutig missbrauchlich.?

354 Instructio pro Decanis 1691, Nr. 7, 27; Instructio pro Parochis 1691, Nr. 27 (Zitat);
Kirchenordnung 1693, Nr. 142-151. Vgl. Abschnitt 24.

355 UBWu, Rp 13-5/1: 05.03.1691 (Plakat). Vgl. Kurener, Volksschule, S.7-11;
StoLzLE, Unterrichtsanstalten im Juliusspital, bes. S. 30 (Vergroflerung und raum-
liche Abtrennung der spitalischen Trivialschule).

356 Instructio pro Decanis 1691, Nr. 10, 12; Instructio pro Parochis 1691, Nr. 23; Kir-
chenordnung 1693, Nr. 111-112.

357 JSAW, A 3198: 12.09.1690 (Plakat) = Landesverordnungen 1, S. 383 f. Nr. 181.

358 JSAW, Literalien 1707: 12.09.1690 (Plakat).
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2) Fur das Juliusspital regeln mehrere Instruktionen das allgemeine Leben
und die Aufgabenfelder der Hausverwaltung.’® Sein Verwaltungspersonal
wird vermehrt, so um je einen Registrator, Sekretir und Rechtskonsulenten,
aber auch um einen Prokurator zur Prozessfithrung am Reichskammergericht
wegen anhingiger Nachbarschaftsirrungen.

Weiters wird das Spital durch Angliederung neuer Institutionen und Auf-
gaben weiter ausgebaut: Neben dem erwihnten Zucht- und Arbeitshaus wird
ihm das Almosenamt 1686 als eine kostenlose Brot-Stiftung fiir die Armen
der Stadt einschliefllich der unbegiiterten Studenten zugewiesen.’®® 1688 hat
das Spital zudem die Alimentierung fiir die wiedererrichtete Soldatenpflege zu
tibernehmen. Innerhalb der Allianzpolitik sind gleichermaflen grofie Mengen
Korn und Mehl zur allgemeinen Truppenversorgung zu stellen. Schlieflich
sind auch die Fakultiten der Universitit mit jahrlichen Geldzahlungen zu
unterstiitzen. Ferner sind die Kosten fiir einen Landarzt und einen Land-
chirurgen zu tragen.

Zur Kompensation aller dieser Aufwendungen gewihrt der Bischof dem
Spital eine weitgehende Abgabenfreiheit von Akzise, Waaggeld, Zoll und
Subsidium charitativum.>' Insgesamt erhilt das Juliusspital im Pontifikat
Guttenbergs damit eine soziale wie zugleich staatswirtschaftliche Funktion,
die die Bedeutung ihrer Schwestergrindung, der Universitit, zunehmend
hinter sich ldsst.>®2

Uber die kleineren Spitiler und Pflegen der Hauptstadt behilt der Oberrat
seine Rechtskompetenz.**® In dem am Hofspital angesiedelten Waisenhaus
wird schlieflich eine als Winde bezeichnete Luke geschaffen zur anonymen

Abgabe von Siuglingen und damit zur Eindimmung des damals verbreiteten
Mordes unehelicher Kinder.***

359 JSAW, A 3276 (Spitalordnung, 41.01.1686) = JSAW, Literalien 128, fol. 43v—48r
(Abschrift). - JSAW, A 3269, fol. 9r—16r (Administrationsordnung, 22.02.1688). —
JSAW, A 3277 (allgemeine Spitalordnung, 12.11.1694).

360 JSAW, A 5207:21.10.1686 (Dekret zur Kornabgabe an das neue Amt, Abschrift).

361 JSAW, A 5183:27.10.1686 (Zollfreiheit); [SAW, A 5184: 12.10.1686 (Befreiung vom
hauptstidtischen Waag-Geld).

362 Vgl. WoLr, Geschichte von Franken, S. 100-106; Lutz, Julius=Hospital, S. 16-19;
MERZBACHER, Juliusspital, S. 40, 102, 123, 127, 250; BUHLING, Kaserne und Laza-
rett, S. 44 (Soldatenpflege).

363 StAWu, LDF 49, S. 234{. (20.04.1691); Auflistung in ScHAROLD, Relatio Status
1691, S. 18-20. Vgl. ScHotT, Wiirzburg, S. 470-479.

364 UBWu, Franc. 1592-2: August 1688 (s. d., Plakat) = ScunEeipT, Thesaurus 2,
S. 2099 (21.08.1688). Vgl. RoMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 283, 3791.
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3) Im allgemeinen Medizinbereich werden deutlich zwischen den studierten
Arzten und den nichtirztlichen bzw. nichtakademischen Gesundheitsanbie-
tern (Apotheker, Bader, Barbierer, Salbenkrimer, Zahnbrecher) unterschieden
und erstere berufsstandisch eindeutig gefordert.’®® Insbesondere durfen nur
approbierte Arzte die amtliche Todesfeststellung vornehmen.*® Verwundete
sollen ziigig eine medizinische Untersuchung erhalten.’®” 1686 wird gleichfalls
eine erneuerte Apotheken-Ordnung erlassen.’® Aufgrund der Kriegs- und
Seuchenwelle wird 1689 zum allgemeinen Gesundheitsschutz ein Consilium
medicum eingerichtet.>®

16. Hauptstadt

Im Streit mit dem Domkapitel um die Besetzung des Oberrats kann Johann
Gottfried durch Reichshofratsurteil und kaiserlichen Entscheid 1698 endlich
die volle bischofliche Stadthoheit erringen.”® — Im Zuge der Residenzver-
lagerung ergreift er erste Mafinahmen einer barocken Stadtregulierung: Der
Dom solle durch Abbruch von Nebengebauden einen guten prospect erhal-

365 Behandlungsverbot von Verwundeten durch die genannten Berufsgruppen:
StAWi, R 15/1X, fol. 212r (Archivale verlustig). — Ausschluss der Genannten von
Mirkten: SEmM, Medicinalordnungen, S. 21 (17.07.1691). Vgl. StAW4, DKP 1687,
fol. 1651: Die Barbiere bitten um Freistellung von Wallfahrtsverpflichtungen, da zu
solcher Gelegenheit ein besonders grofler Andrang bei ihnen herrsche. — StAW1,
LDF 49, S.141-159 (Baderordnung zu Kitzingen, 22.06.1690); ebd., S.391f.:
Barbiere haben auffillige Verwundungen den Behorden zu melden (09.11.1686);
UBWi, M. ch. f. 631, fol. 33-37r (Mandat, 05.05.1691). — Approbationspflicht
sowie Verkaufsverbot von innerlichen und purgierenden Arzneimitteln: UBWii,
M. ch. f. 631, fol. 116 (01.09.1696, Plakat) = StAW, LDF 50, S. 1004{.

366 UBWi, Rp 13, 8-1: 01.09.1696 (Plakat).

367 StAWiu, LDF 48, S. 392-394 (Verwundete, 12.12.1686).

368 UBWi, Rp 13, 8-1: 29.06.1686 (Plakat) = StAWu, LDF 48, S. 419-419; Landesver-
ordnungen 1, S. 348-352 Nr. 146.

369 Mandate: StAWi, LDF 48, S. 539 (betr. drztliche Versorgung und Quarantine in
der Hauptstadt, 17.02.1688); StAWii, LDF 50, S. 10471. (25.09.1697); Kurtzer und
nothwendiger Unterricht, die jetzt auff dem Land hin und wiedereinreiffenden
Soldaten-Sucht, die Hertzbrenne, ungarisches Fieber, morbus castrensis, genannt,
Wiirzburg [1689] (UBWu, Sammlung Schoenlein B. 3120) = StAWu, LDF 46,
S. 915-934. — StAW1i, HV Ms. N 13, S. 765 (Consilium medicum). Unklar bleibt,
bei welcher Behorde das Gremium angesiedelt war.

370 Siche Abschnitt 8.
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ten. Wegen mancher diformiter im Weichbild wird in den Jahren seit 1690
auch die allgemeine Bebauung in Angriff genommen: Abgerissen werden die
meisten der Briickenhiuser und die umringende Kleinbesiedlung. Grofiziigige
Neubauten bzw. Platzriume ersetzen die Hiuserzeilen um das Rathaus im
vormaligen Salzgisschen, beim Dom und bei der alten Augustinerkirche,
wo zur Begradigung der strafleniiberwdlbende Schwibbogen abgebrochen
wird. Die Kosten aller Mafinahmen hat die Obereinnahme zu tragen.”! Das
grofite offentliche Bauvorhaben in der Stadt bildet das bereits erwihnte den
Heiligen Peter und Paul dedizierte Kollegiengebiude bei der Pfarrkirche
St. Peter (fertiggestellt 1691), in dem neben dem Pfarramt das Priesterseminar
und das Adelige Seminar Aufnahme findet.”

17. Judische Bevolkerung

Johann Gottfrieds Regierung zeichnet sich beziiglich der jiidischen Be-
volkerung durch besondere Verordnungsfreude aus. Neben dem referierten
allgemeinen Verbot von fremdem Handel, den Aus- und Einfuhrregelungen,
der Vereinheitlichung der Akzise sowie der Minzaufsicht beschrinken weitere
Sonderregelungen das Wirtschaftsleben der hochstiftischen Schutzjuden. Sie
bitten beispielsweise erfolglos um Riicknahme des Hausierverbots. Auch wird
ithnen das Handelsverbot an Sonn- und Feiertagen mehrmals eingescharft. Die
Schutzjuden haben weiterhin fremden Handelsjuden eine Aufschlaggebiihr
wegen deren unerlaubten Handels, die sogenannten Sassaves, aufzuerlegen.
Bei Zuwiderhandlung droht der Verlust des eigenen Schutzprivilegs.’”* All
diese Beschrinkungen lassen einen Giitererwerb in allenfalls bescheidenem

371 StAWi, DKP 1686, fol. 82v (Zitat 1); StAWi, HV Ms. N 13, S. 765 (Zitat 2). Vgl.
MEMMINGER, Wiirzburg, S. 32, 106, 112, 129, 134{. Exemplarisch: MORGENROTH,
Metzgerhandwerk, S. 63 (Salzgasschen in Rathausnihe). — Augustinerkirche: Do-
minikus DUYNESTEE, Der Augustinermonch Onufrius Schambach, in: AHVU 44
(1902), S. 127-184, hier S. 146-161; Franz SeBerIicH, Ritterkapelle, Jorgenturm
und Augustinerschwibbogen. Eine Untersuchung zur Topographie der Stadt
Wiirzburg, in: MJb 8 (1956), S. 66-95.

372 MADER, Stadt Wiirzburg, S. 516{. Siehe Abschnitt 14 und 23.

373 Hausier- und Handelsverbote: StAWii, DKP 1686, fol. 256; JSAW, A 16340:
20.11.1691 (Plakat); StAWii, LDF 49, S. 272£. (29.12.1691) = Landesverordnun-
gen 1, S. 418 Nr. 194; ebd., S. 419f. Nr. 197 (Erlauterung, 28.03.1691); Kirchen-
ordnung 1693, Nr. 26. — SAMHABER, De Juribus Judeorum, S. 81f. (betr. Sassaves,
13.07.1697).
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Umfang zu.”’* Andererseits ibernimmt, wie fiir 1686 belegt, ein judischer
Fleischlieferant die Versorgung des landesfiirstlichen Hofes.?”®

Wie in mehreren Mandaten klargestellt, sind auch die Juden der mediaten
Stifte und Kloster sowie von Juliusspital und Universitit dem Hochstift
schutzgeldpflichtig. Der verliehene Schutz stelle namlich einen effectus juris
territorialis dar, mithin eine der landesfiirstlichen hohen obrigkeit und rega-
lien dependirende sach ist, so denen mediatis nicht competiren. Ebenso wenig
dirfen mediate Vogtei-Inhaber eigenmachtig Schutzbriefe erteilen. Die Zahl
der juliusspitilischen Juden soll beispielsweise auf 22 Haushalte beschrinkt
bleiben. Doch lassen sich diese Bestimmungen bis zur Sikularisation des
Hochstifts 1802/03 niemals vollstandig durchsetzen.’’® Bei Emigration wird
als Nachsteuer 10% des Vermogens sowie von verheirateten Frauen 20 %
threr Aussteuer als sogenannter Heimstener erhoben.’””

Das rituelle Leben unterliegt im finanziell-6konomischen Aspekt gleichfalls
der hoheitlichen Aufsicht und Regulierung. Das Heidingsfelder Oberrabbi-
nat bleibt weiterhin das oberste Organ der beschrinkten Selbstverwaltung;
so haben die Juden ihre Klagen nur an dieses zu richten.””® Sehen noch Jo-
hann Gottfrieds Kirchengesetze Zahlungen von Stolgebtihren bei judischen
Kulthandlungen an den katholischen Pfarrer als dem zustindigen Rektor
der Territorialpfarrei vor, ist hierfiir seit 1695 eine pauschalisierte Neujahrs-
abgabe an den Ortspfarrer zu leisten nach proportion deren [Juden] anzahl

374 JSAW, A 1090 (Verkauf einer kleinen Liegenschaft).

375 StAW, R 15/1, fol. 60r (Archivale verlustig).

376 UBWu, Rp 13, 8-1: 04.08.1688 (Plakat). — StAWu, G 20021: 14.04.1688 (Plakat,
Zitat) = Landesverordnungen 1, S. 370f. Nr. 165. - UBW1, Rp 13, 8-1: 20.02.1691
(Plakat) = StAW, LDF 49, S. 676-678; Landesverordnungen 1, S. 390f. Nr. 187.
- StAWi, GAA IV W 47: 20.10.1691 (Plakat); ebd.: presentatum 01.10.1688 (Ver-
zeichnis juliusspitilischer Schutzjuden); JSAW, A 18674: 10.01.1696 (Abschrift).
— StAW, Rechnungen (Rechnung des Schutzgeldes fiir 1685); JSAW, A 18675
(Verzeichnis juliusspitilischer Schutzjuden, 1698/99). Vgl. SAMHABER, De Juribus
Judeorum, S. 9f.; SOLLEDER, Judenschutzherrlichkeit des Julius-Spitals, S. 267,
2731.

377 StAWii, G 14112: 17.03.1698 (Mandat); ebd.: Nachsteuerverzeichnis 1698, mit
Verzeichnis aller Juden-Abgaben 1649-1675; KON1G, Judenverordnungen, S. 217
(Mandat, 21.02.1693).

378 Landesverordnungen 1, Nr. 224 S. 473 {. (18.02.1698). Vgl. BAMBERGER, Rabbiner,
S. 33f.; Michael SCHNEEBERGER, Die ,Hetzfelder” Juden, in: Rainer Lenc (Hg.),
Die Geschichte von Heidingsfeld. Von den Anfingen bis zur Gegenwart, Regens-
burg 2005, S. 433-455, hier S. 434.
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und vermdigen.’”” Bei Todesfallen ist der Oberrabiner nur bei Anwesenheit
von weltlichen Beamten zur rechtmifligen Inventarisierung, Versiegelung
und Verteilung der Erbmasse befugt.’® Ein kaiserliches Mandat spricht 1687

dem Wiirzburger Landesherrn die Giiter von selbstmorderischen Juden zu.**!

Uber den angeblichen jiidischen Ritualmord an einem Knaben, der an
Ostern 1692 bei dem Dorf Euerfeld tot aufgefunden wurde, lisst Johann
Gottfried nach Besprechung im Geheimen Rat per Plakat den Tater suchen,
ohne darin jedoch die kursierenden Mutmaflungen tber eine jidischerseits
begangene Straftat zu tibernehmen. Obgleich der Fall unaufgeklart bleibt,
entwickelte sich am Grabe des Knaben in der Euerfelder Pfarrkirche eine
spontane und von dergleichen Grauelgeschichten getragene Wallfahrt.*
Der zeittypischen Gewaltbereitschaft der Mehrheitsbevolkerung gegen die

Juden versucht Johann Gottfried gleichfalls mit besonderen Schutzmandaten

gegenzusteuern, welche die staatliche Justizhoheit klarstellen.’®

18. Kriegswesen

Die von Johann Gottfried betriebene Politik der Allianzen fiihrt zu ei-
ner betrichtlichen Aufriistung. Zu Ende des pfilzischen Erbfolgekrieges
hilt das Hochstift schliefflich rund 4500 Mann an Haus-, Garnisons- und
Kreistruppen unter Waffen.”®* Das von Oktober 1688 bis Februar 1689 zu-

379 Instructio pro Parochis 1691, Nr. 15, 21. StAW, Judensachen 19: 18.11.1695 (Zi-
tat) = Landesverordnungen 1, S. 461 Nr. 212 (18.11.1695).

380 StAWi, GAATIV W 105:11.04.1691 (Konzept). - UBW, Franc. 1592-2:11.04.1691
(Plakat) = StAWu, LDF 49, S. 233{.; Landesverordnungen 1, S. 415f. Nr. 191.

381 StAWiu, DKP 1687, fol. 96r (Mirz/April 1687).

382 StAWii, HV Ms. f.* 88: 01.05.1692 (Bericht der Hofkanzlei iiber den Vorfall), ebd.:
03.04.1692 (Conclusum des Geheimen Rates), ebd.: 16.06.1692 (Ausschreiben der
Fahndung und einer Belohnung von 100 Dukaten, Plakat); Grorp, Wirtzburgi-
sche Chronick 2, S. 669f. Vgl. Franz Xaver HIMMELSTEIN, Die Juden in Franken,
in: AHVU 12/2-3 (1853), S. 125-188, hier S. 185-187; Josef EnprEs, HI. Blut in
Iphofen und Lauda — Zur Rezeptionsgeschichte zweier Hostienfrevellegenden, in:
WDGBL 73 (2011), S. 281-314.

383 SAMHABER, De Juribus Judeorum, S. 23 1. (29.09.1691/28.03.1692).

384 StAWu, HV Ms. £.%79: 5. d., 1688; StAWi, HV Ms. N 13 S. 770: Haustruppen: drei
Regimenter Infanterie (2000 Mann), ein Regiment Dragoner (800). — Kreistrup-
pen: sechs Kompanien Infanterie (1129), vier Kompanien Kiirassiere (301). — Drei
Kompanien Garnisons-Infanterie in den Festungen Marienberg und Konigsho-
fen. ScHAROLD, Relatio Status 1691, S. 10 (Gesamtstirke: 4000 militibus amplins).
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satzlich zu den bereits bestehenden Dragoner-Kompanien®®® fir den Kaiser
neu aufgestellte Tragoner-Regiment umfasst eine Sollstirke von 800 Mann.
Hierzu werden die mediaten Lehensvasallen und alle militirtauglichen Pferde
in die Hauptstadt befohlen.’*® Aus Mangel an Freiwilligen®® wird ein Verbot
fremder Werbungen verhingt,”®® vor allem aber die eigene Bevolkerung zur
Rekrutierung herangezogen, was freilich als vollig freye Werbung gehandhabt

1.389

werden soll.*® In der Hauptstadt werden dazu die Erbhuldigungspflichtigen

1692 in Konskriptionslisten erfasst. Doch schreitet man hier nur im Falle
zu geringer Freiwilligenmeldungen zur pflichtigen Aushebung. Auch sind
nur die hoheren Bediensteten der Nebenstifte burgerlichen Standes vom
Waffendienst ausgenommen.**

Zur engeren Landesverteidigung wird wegen der franzosischen Invasi-
onsgefahr ab Juni/Juli 1688 auch der Ausschuss aufgerufen.’” Befreiungen

— Verpflegungsreglements: StAW1, Kloster Ebrach Akten D 9, 279 (1689-1691);
StAWi, Kloster Ebrach Akten D 9, 272/I1: 30.10.1692 (simtlich Drucke). Vgl.
Hermes, Wuirzburger Truppen, S.39-45; Hacen, Hausinfanterie, S.91-117;
Korp, Wiirzburger Wehr, S. 58-63. Siehe Abschnitt 4.

385 StAWi, Kloster Ebrach Akten D 9, 271: 08.04.1686 (Verpflegungsreglement;
Druck).

386 UBWIi, Franc. 1592-2: 08.10.1688 (Vasallen, Plakat); StAWii, DKP 1689, fol. 33r
(abgeschlossene Aufstellung der Dragoner, 12. Februar). Exemplarisch: StAW1i,
Stb 641, fol. 62—69r: Kloster Theres hat zum Vasallen=Ritterdienst zwei Reiter
oder vier Musketiere zu stellen. Vgl. HELmESs, Wiirzburger Dragonerregiment,
S.3f.

387 Vgl. StAWu, LDF 48, S. 419 (Excitatorium fur freiwillige Soldaten, 18.10.1688).

388 StAW, R 15/X1V, fol. 64r (Archivale verlustig).

389 StAWii, Kloster Ebrach Akten D 9, 282: 01.04.1693 (Zitat); StAW/i, Kloster Ebrach
Akten D 9, 272/11: 15.02.1690 (Dekret); StAWi, Kloster Ebrach Akten D 9, 279:
24.10.1689 (Verpflegungsreglement; Druck), Sollstirke: Infanteriekompanie
ca. 150 Mann, Reiter und Dragonerkompanien ca. 75 Mann.

390 StAWa4, Stift Neumiinster Urkunden: 1685 Januar 27 (Freistellung des neumtins-
terischen Prokurators); Erwin Diimic, Die Ratsprotokolle der Stadt Wiirzburg im
17. Jahrhundert (1600-1700) als Rechtsquelle, Wiirzburg 1974, S. 52 (Konskrip-
tionslisten). Exemplarisch: Alfons PFRENZINGER, 28 Freiwillige retten die Stadt
Wiirzburg, in: Die Frankenwarte 1938, Nr. 16.

391 StAWi, Admin 17733 Nr. 31 (Aufruf von insgesamt 2384 Mann, s. d., 1688);
StAWi, GAA IV W 424: 06.11.1688 (Summarische Lista des Aufgebots von 1872
Mann); StAWii, GAA IV W 424 (Amterberichte iiber Aufgebot, 1688/89); StAWi,
GAA IV W 246 (Wehrpflicht der Mediaten, 1689); ScuneipT, Thesaurus 2,
S. 2094-2099 (Mandat, 25.06.1688), S. 2100{. (Wachtpflicht des Ausschusses, mit-
samt Verpflegungsreglement, 28.07.1689); StAW1, Kloster Ebrach Akten D 9, 286
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von der Dienstpflicht werden nur ausnahmsweise erteilt; zum Freikauf sind
erkleckliche Summen zu zahlen.*? Von der verbreiteten Desertion zeugen
wiederholte Verbote.””> Wie fiir 1689 belegt, werden die aufgestellten Truppen
auf die Person des Bischofs und nur im Falle dessen Todes auf das Domka-
pitel vereidigt; eine Eidesformel, die unter Bischof Friedrich Karl auch auf

die Zivilbeamten ubertragen werden wird. Die beiden Hofkapline segnen

die an die Einheiten ausgegebenen Feldzeichen.**

Nach dem Rijswijker Frieden 1697 wird die Wiirzburger Truppenmacht
wieder vermindert.’”® Zugleich wird fiir kaiserliche Dienste ein neues Infante-
rieregiment durch Aushebung wehrfihiger Manner im Alter von 24—45 Jahren
aufgestellt. Die Truppen werden dabei aus den Wiirzburger und Konigshofe-
ner Garnisonsmannschaften sowie aus den Reihen der Miliz komplettiert.>

Der grofite Teil des Landesausschusses wird demobilisiert und nur dessen
Kernbestand, die Milice, unter Waffen gehalten.>”

(Verpflegungsreglements fur den Ausschuss 1693, 1695, 1697); StAWu, Militar-
sachen 2042a (Anschaffung neuer Monturen fiir den Ausschuss, 27.08.1691, Pla-
kat); DAW, Mandate A K 21-22/20 S. 1 (Musterungen und Monturen, Abschrift,
11.02.1687).

392 StAWi, G 20021: 08.12.1688 (16 Rtl. Freikaufsumme fiir vier Wochen, Plakat);
JSAW, A 18401 (Befreiung vom Ausschuss in der Ortschaft Platz, 1697).

393 Desertionen bei der Truppe: ScHNEIDT, Thesaurus 2, S.2058f. (27.03.1685),
2073-2075 (10.02.1687); StAWii, DKP 1689, fol. 278r; StAWii, Kloster Ebrach
Akten D 9, 265: s. d., 1698, ebd.: 07.10.1695; StAWi, Kloster Ebrach Akten D
9, 289/111: 28.02.1698 (jeweils Plakat) = Landesverordnungen 1, S. 474 Nr. 225. —
Desertionen beim Landesausschuss: StAWii, Kloster Ebrach Akten D 9, 265: s. d.,
1689; StAWii, Kloster Ebrach Akten D 9, 293: 27.05.1697; StAW/i, Kloster Ebrach
Akten D 9, 289/I11: 09.05.1698 (jeweils Plakat).

394 UBWi, M. ch. f. 5961, fol. 28 (Formula iuramenti militaris, 06.02.1689); UBWi,
M. ch. {. 358, fol. 12v (Fahnensegnung). Siche Friedrich Karl von Schénborn, Ab-
schnitt 9.

395 Verpflegungsreglements: JSAW, Literalien 1720: 24.10.1697 (Plakat); StAWi, Klos-
ter Ebrach Akten D 9, 289/111: 20.10.1697; StAWii, HV Ms. £.* 79: 24.02.1698 (Or-
donnance, samtlich Drucke).

396 StAWii, Kloster Ebrach Akten D 9, 293: 22.04.1697.

397 StAWi, HV Ms. £.% 79: 01.02.1698 (Verpflegungsreglement der Miliz zu Fuf§ und
zu Pferd); StAW#, GAA IV W 261: 02.06.1698 (Wachtordnung fur die Haupt-
stadt); StAW, Kloster Ebrach Akten D 9, 289/111: 10.01.1698 (Demobilisierung,
Plakat; Zitat): Die gewohnlichen Ausschiisser haben ihre Waffen mitsamt Patro-
nentaschen in den Rathdusern ihrer Heimatorte zu Inventarisierung und Aufbe-
wahrung abzugeben; die Uniformen jedoch werden verkauft.
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Im gesamten Zeitraum werden die Befestigungsarbeiten auf dem Mari-
enberg wie am Stadtbering fortgefiihrt.**® Wiirzburg ist jedoch niemals zur
Reichsfestung erklirt worden, wie in alterer Literatur irrigerweise fir die
Epoche seit Johann Gottfried behauptet.’”

19. Kulturgeschichtliches

Johann Gottfried erteilt 1688 dem Universititsdrucker Johann Wilhelm
Baumann ein Zeitungsprivileg*® und 1697 dem getauften Tiurken Johann

Ernst Nicolaus Strauf§ das erste Café-Schankrecht in Wiirzburg. Auch lassen

sich einige wenige konvertierte Turken in den Wiirzburger Landen nieder.*!

— In Kloster Ebrach sorgt ein dressierter Elephant fiir eine nie dagewesene

Unterhaltung.*?

20. Familienpolitik und Patronage

Der Aufstieg Johann Gottfrieds zum Bischofsamt erlaubt der Familie die
weitere Festigung ihrer Position im Wiirzburger Gemeinwesen sowie an
benachbarten Hochstiften: Sein ilterer Bruder Otto Philipp, von dem tbri-
gens auch dichterische Versuche tberliefert sind,* geht mit dem Hochstift

398 von FreeDEN, Festung Marienberg, S. 183 f.; SEBERICH, Stadtbefestigung 2, S. 53.
- Entschadigungs- und Abfindungszahlungen wegen staatlichem Liegenschaftsan-
kauf: StAW, Libell 662a+b (1685-1698); StAW, Libell 87 (Vertrag iiber Abfin-
dung des Stifts St. Burkard, 30.10.1686).

399 Karl Gottfried ScHarROLD, Wiirzburg und seine Umgebung, Wiirzburg 1836,
S. 82. Danach auch ScHEREF, Johann Philipp Franz, S. 32. Widerlegung: SEBERICH,
Stadtbefestigung 2, S. 621.; ScHoTT, Wiirzburg, S. 224{.

400 STADTMULLER, Wiirzburger Presse, S. 24 (Privileg, 06.10.1688).

401 Ignaz DENZINGER, Erste Kaffee-Schenke in Wiirzburg, in: AHVU 9/2 (1847),
S. 1611. (Privileg 23.03.1697); MEMMINGER, Wiirzburg, S. 129. — Ein weiterer auf
dem Balkan in Gefangenschaft geratener Turke wird 1688 in Kitzingen auf den
Namen Frantz Adam Christ getauft: O. A., Aus der Tiirkenzeit, in: Die Mainlande
3(1951), S. 16. - StAWii, GAA IV W 238 (1695): Ebenso ist im Hochstift der Auf-
enthalt einer getauften Tiirkin namens Sabine Wiirzburger nebst ithrem Verlobten
belegt.

402 Erwin MurH, Die Vorfithrung eines ,gelehrten Elefanten in Kloster Ebrach im
Jahre 1695, in: Frankenland 63 (2011), S. 235-245.

403 StAWi, Guttenberg-Archiv, Akten 48 Fasz. 2.
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einige Tauschvertrige tiber Untertanen und Gefille ein und erhalt die Lehen
Kirchschonbach und Kirchlauter.** In Bamberg wird er 1685 zum Dom-
propst und in Wiirzburg 1688 zum Propst von Stift Haug gewihlt.*® Johann
Gottfrieds jlingerer Briider, der Domkapitular Wilhelm Ulrich, steigt 1689
zum Dechanten des Stifts St. Burkard und 1691 zum Dechanten des Stiftes
Komburg auf. 1692/93 bekleidet er das Amt des Rector Magnificus an der
Academia Julia.** Gleichfalls haben die weiteren Briider weltlichen Standes,
Karl Rudolf, Johann Erhard Ernst und Karl Christoph im Wiirzburger Dienst
hohe Stellen als Geheime Rite, Oberamtminner und Offiziere inne.*”

Zwei Konnubien stiften ein enges Verhiltnis zur Familie Fuchs von Bim-
bach: Karl Rudolf ehelicht 1686 Maria Sophia Augusta Eleonora (1669-1717).
Johann Erhard Ernst, dessen erste Ehefrau Anna Katharina Ursula von
Schutzpar genannt Milchling (¥1666) 1690 gestorben war, heiratet 1691 Maria
Anna Johanna (1676-1699) und setzt mit insgesamt neun Nachkommen den
Stamm fort.*®

Auch in familidrer Hinsicht betreibt Johann Gottfried eine gezielte Er-
werbungs- und Baupolitik: Seit 1689 lisst er die einstmalige Wasserburg
Kirchlauter, welche die Familie in den Jahren 1505 bis 1511 erworben hat,
zur reprasentativen Barockanlage ausbauen.® In Walkershofen, das die Fa-
milie schon 1672 zum hochstiftischen Lehen erhalten hat, wird gleichfalls

404 Tauschvertrige: StAWi, Guttenberg-Archiv, Urkunden: 1690 XI 14. — StAW1,
Libell 250 = StAWii, LDF 50, S. 291-299; StAWii, HV Ms. f. 323: 23.06.1694 (Ab-
schrift). — StAWi, HV Ms. £ 171: 14.11.1690 (Belehnung mit Kirchlauter). Vgl.
BiscHoFF, Genealogie, S. 93f. Nr. 309.

405 DAW, Bischofe 16. 10. (betr. Michelsberg: Korrespondenz mit Johann Gottfried,
30.11. 1689). — StAWi, WU 83/170 (Propstei an Stift Haug, s. d., 1688).

406 BrscHOFF, Genealogie, S. 98 Nr. 320.

407 Karl Rudolf ist Oberamtmann zu Gerolzhofen: BiscHorr, Genealogie, S. 95
Nr. 312. — Johann Erhard ist Geheimer Rat und Hofrat, Infanterie-Hauptmann
und seit 1694 Oberamtmann zu Kitzinge n: ebd., S. 96 Nr. 316. — Karl Christoph
ist Geheimer Rat, Oberamtmann zu Aschach (1659-1719) und Rimpar sowie Ritt-
meister einer Dragonerkompanie: ebd., S. 99 Nr. 319. StAW1i, Kloster Ebrach Ak-
ten D 9, 271: 08.04.1686 (Rittmeister).

408 FrurscHUTZ DA CRruUz, Zwischen Fiichsen und Wolfen, S. 287-299.

409 Hellmut Kunstmann, Schloff Kirchlauter (Veroffentlichungen der Gesellschaft
fur frankische Geschichte 13/36), Wiirzburg 1976; Norbert KANDLER, Kirchlauter.
Geschichte der Pfarrei und ihres Umfeldes bis zur Barockzeit (Forschungen zur
frankischen Kirchen- und Theologiegeschichte 12), Wiirzburg 1985, bes. S. 135-
137.
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der Ansitz zum Schloss umgestaltet.*® Weitere Erwerbungen bilden die
hochstiftische Belehnung mit Kleinbardorf*! sowie der Kauf der Rittergiiter
und Schlésser Hermannsberg (1691), Friesenhausen (1692/94),*? Sternberg
mit Schwanhausen, Sulzdorf an der Lederhecke und Zimmerau (1695) sowie
Kirchschonbach (1698). Mit diesen familienpolitischen Aktivititen verbindet
Johann Gottfried in der ostlichen Grenzregion des Hochstifts eine konfes-
sionalistische Stofirichtung, die sich gegen die iberwiegend evangelische
Ritterschaft richtet.*

Innerhalb seines Geschlechts fordert Johann Gottfried Konversionen zum
katholischen Bekenntnis: Bereits vor seiner Bischofswahl bewegt er 1682
die drei Waisen des Johann Ernst I. (1647-1682) aus der evangelischen Linie
von Guttenberg-Kirchleus zu Fischbach zum Glaubenswechsel; diese treten
samtlich in den geistlichen Stand.** Auch die Halbwaisen der Katharina
Margaretha von Guttenberg-Oberhaus (1638-1713), die ihren Gemahl Georg
Christoph Erdmann von Guttenberg-Unterhaus-Rugendorf (geb. 1628) 1688
verloren hat, werden an Johann Gottfrieds Hof katholisch erzogen und tre-
ten grofitenteils in wiirzburgische Dienste.** Nach der Familientragodie des
Georg Abraham von Guttenberg-Oberhaus (1655-1699), der seine Ehefrau
und den iltesten Sohn im Wahn mit dem Degen erstochen hatte, fallt Johann
Gottfried ebenfalls die Obervormundschaft tiber die hinterbliebenen Waisen

410 StAWu, Guttenberg-Archiv, Urkunden: 1672 T 16 (Lehenbrief).

411 StAWii, DKP 1695, fol. 18.

412 StAWu, LDF 49, S. 400-403 (Kaufvertrag); WieLanDp, Hofheim, S. 193; AMRHEIN,
Archivinventare, S. 291 (Stiftung der Kaplanei, 1697).

413 Vgl. BiscHorr, Genealogie, S. 94; ROssNER, Schlofibau, S. 771., 159-162; MAck,
Greissing, S. 603 {.

414 BiscHOFF, Genealogie, S. 50 Nr. 94 (Johann Ernst), S. 50f. Nr. 106-110 (Kinder).
- Kinder: 1) Christian Ernst Wilhelm (1674-1720) wird 1705 Kapitular am Bam-
berger Domstift und Kanoniker am Stift Komburg. 2) Katharina Margaretha Bar-
bara (1675-vor 1760) tritt in das Kitzinger Ursulinenkloster ein. 3) Philipp Ernst,
genannt Pius (1679-1728), wird Domherr zu Bamberg. In Wirzburg ebenfalls am
Domstift Kapitular, tbernimmt er hier Fihrungsaufgaben (1720 Offizial, 1723
Prasident des Juliusspitals).

415 Sohne: 1) Georg Wilhelm (1654-1717), Geheimer Rat und Oberamtmann zu
Schlusselfeld. 2) Gottfried Ludwig (1662-1688), wiirzburgischer Kornett. 3) Ge-
org Christoph (1664-1686), kursichsischer Leutnant. 4) Johann Adam (1666—
1699), wirzburgischer Fahnrich. 5) Johann Ernst d. J. (1671-1737), 1692 Domi-
zellar in Wiirzburg, danach wiirzburgischer Hauptmann, zuletzt bayreuthischer
Oberstleutnant: BiscHOFF, Genealogie, S. 84 Nr. 266 und 269 (Georg Christoph
Erdmann, Katharina Margaretha), S. 84-86 Nr. 270, 276, 279, 282 (Kinder).
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zu, die er ebenfalls am Wiirzburger Hof in altgliubigem Sinne aufwachsen
lasst.*® Weiterhin erhilt er die kaiserliche Schutzbeauftragung fiir die Kinder
des Wolf Heinrich von Thiingen.*”

Nach Tod des Grafen Johann Otto, des letzten minnlichen Sprosses
der Dernbach auf Wiesentheid, fillt das von diesem innegehabte Amt des
Wiirzburger Erbobermarschalls vertraglich an die von Guttenberg. Doch
erst nach Johann Gottfrieds Tod erhilt dessen alterer Bruder Otto Philipp
1699 diese Whirde als dauerhaftes Senioratslehen, das seitdem bis zum Ende
des Hochstifts in Hinden der Familie bleibt.*'® Gleichfalls erst nach Johann
Gottfrieds Ableben werden im Jahr 1700 seine Briider als Agnaten des Hauses
Guttenberg-Steinenhausen unter ausdriicklichem Verweis auf des Bischofs
Verdienste in den Reichsfreiherrenstand erhoben mit Verleihung des Tituls,
Préidikats und Ebrenworts Wohlgeborn.*'” Doch beklagt Philipp Ernst genannt
Pius in seinen wohl zu Anfang des 18. Jahrhunderts entstandenen Gelegen-

heitsgedichten, dass Johann Gottfrieds Andenken von den aufstrebenden

Schoénborn mit haltlosen Vorwiirfen beschadigt werde.*®

Zu Johann Gottfrieds engstem Beraterkreis sind der Geheime Rat und
Obermarschall von Tastungen sowie der Hofkaplan und um 1692 zum
Hofpfarrer beforderte Johann Andreas Hartmann (1673-1711) zu zihlen.
Besonders letzterer erscheint dem Domkapitel in den Konflikten um Oberrat

416 UBW4, M. ch. f. 313a-3, fol. 309-310 (Bluttat). — Sohne des Georg Abraham: 1)
Heinrich Christian (1682-1711), Domherr zu Wirzburg und Bamberg. 2) Mar-
quardt Karl Ludwig (1686-1749), 1712 wiirzburgischer Kriegs- und Geleitshaupt-
mann, 1725 wiirzburgischer Erbobermarschall, seit 1729 hochstiftischer Bau-
direktor von Wiirzburg und Bamberg, 1749 Oberamtmann zu Schlusselfeld und
Prolsdorf: BiscHOFF, Genealogie, S. 161 Nr. 688 (Georg Abraham), S. 161-164
Nr. 699-704 (Kinder). Vgl. Julie FREIFRAU VON GUTTENBERG, Das schwere Leben
des Georg Abraham von Guttenberg (1655-1699), in: ENGEL, Lebens- und Kul-
turbilder, S. 117-145.

417 StAWi, WU 48/105 (15.05.1688) = StAWii, LDF 48, S. 491-495; HORNER, Reichs-
kammergericht 10, S. 609 Nr. 4452 (Confirmatio curatele).

418 StAWi, Guttenberg-Archiv, Urkunden: 13.07.1699 (Belehnung Otto Philipps);
August AMRHEIN, Gotfrid IV. Schenk von Limpurg, Bischof von Wiirzburg und
Herzog zu Franken 1442-1455, in: AHVU 50 (1908), S. 1-150, hier S. 98-101
(Ubergabevertrag Dernbachs, 27.06.1691); Biscrorr, Genealogie, S. 207-211 (mit
Serie der Amtstrager bis 1917). Siehe Abschnitt 5.

419 StAW, Guttenberg-Archiv, Urkunden: 1700 IV 23; FRaNK, Standeserhebungen 2,
S. 145.

420 UBW, M. ch. f. 225, fol. 44-45. Vgl. SCHROCKER, Patronage, S. 31-33.
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und Wahlkapitulation als en gefihrlicher Mann.*' Der Kanzler Wigand steht
seinerseits geraume Zeit in Guttenbergs Gunst. Er soll fiir den erfolgreichen
Abschluss der Allianz mit Sachsen-Gotha ein Landgut erhalten. Doch wendet
sich dieser in der Koadjutorie-Frage 1694 dem moglichen Kandidaten Lothar
Franz von Schonborn zu, was zum Zerwiirfnis mit seinem Dienstherren
fihrt.*2 Zwar nehmen in der Regierung Johann Gottfrieds die verschiedenen
Begiinstigungen nicht mehr ein solch hohes, schliefflich vom Domkapitel als
skandalos empfundenes Mafl an wie im zuriickliegenden Pontifikat Dern-
bachs, doch ist auch er keineswegs, wie die Literatur vermeint, ,von allem

Nepotismus (...) ganz entfernt” gewesen.*?

21. Papst und Kurie

Johann Gottfried promulgiert simtliche papstliche Ablisse in den Jahren
von 1686 bis 1696.* Er gratuliert Alexander VIIIL. 1689 zum Dienstjubilium,
der ihm diese bruderliche Geste (fraternitas tua) dankt und dessen zelus
pastoralis ausdriicklich lobt.*® Auch hilt er in eigener Person die Exequien
fur die Papste Innozenz XI. 1689 und Alexander VIII. 1691 ab.**

Samtliche Streitfragen mit dem Dombkapitel, Abtei Fulda und Kloster
Ebrach, soweit sie in das kanonische Recht schlagen, lisst Johann Gottfried
in den Jahren 1691/92 bis 1698 der romischen Kurie in mehreren Gesandt-
schaftsreisen durch seinen Hofkaplan Hartmann unterbreiten.*”” Dazu erstattet

421 StAWu, DKP 1690, fol. 289v (Hartmann als Persona non grata aus Sicht des Dom-
kapitels); StAWi, DKP 1692, fol. 151v (Zitat); DAW, Manualakten Fasz. Hart-
manni culpa excusari nequit (s. d., 1698). Vgl. ULLricH, Kapitulare des Stiftes
Haug, S. 115 Nr. 11 (Biogramm).

422 StAWi, DKP 1696, fol. 44r (Landgut); SCHROCKER, Ein Schonborn im Reich,
S. 1081.; DERS., Patronage, S. 135. Siehe Abschnitt 4.

423 GUNTHER, Wiirzburger Chronik 2, S. 303 (Zitat). Vgl. RoMBERG, Bischofe 1617-
1684, S. 506509, 538f. (Dernbach).

424 StAWu, LDF 48, S. 367-372 (13.12.1686, wegen Turkengefahr); StAWi, LDF 49,
S. 86-100 (02.12.1689, Wiirzburger Promulgation 15.02.1690, mit Verzeichnis gu-
ter Werke); UBW1, Rp 13, 8-1: 05.02.1691 (Plakat); UBWu, M. ch. f. 358, fol. 13
(24.01 und 07.02.1694, 05.02.-19.02.1696).

425 StAWii, WU 85/116 (Dankesschreiben Alexanders VIII., 17.12.1689) = StAW/i,
Stb 775, fol. 221r.

426 UBWii, M. ch. f. 358, fol. 14.

427 Korrespondenzen: DAW, Bischofe 16. 6. (25.08.1690); DAW, Dombkapitel K 1. f)
e)+m) (1692-1698); ebd.: K 1. g) (1696/97); DAW, Manualakten; StAW1, G 20020
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er auch 1691/92 einen umfangreichen Ad-Limina-Bericht, der ein insgesamt
erfreuliches Bild der pastoralen Verhailtnisse seines Sprengels entwirft. Mit
einer weiteren Visitatio liminum nach Rom, deren Relatio nicht in Wiirzbur-
ger Bestinden tberliefert ist, wird 1696 der Geistliche Rat Adam Salentin
Bartholomai ( 1706) beauftragt.*®

22. Geistliche Zentralbehorden

Der aus elf Mitgliedern bestehende Geistliche Rat tagt wochentlich dreimal.
Von Johann Gottfried ist erstmalig eine umfangliche Instruktion fiir den Fiskal
tiberliefert, die unter den Folgebischofen Johann Philipp II. und Friedrich
Karl nur geringe Anderungen erfihrt und bis zum Ende des Hochstifts
Gultigkeit behalten wird.*”? Die unter Bischof Dernbach in ihrer Zahl ver-
mehrten Casus reservati werden auf die iiblichen vier Fille reduziert, welche
bis zum Ende des alten Bistums gleich bleiben werden: Gewalt gegen Eltern,
Selbstmord und Abtreibung sowie Vergewaltigung und Brandstiftung.*® An
seinen Klerus erlisst Johann Gottfried ein Mandat zur Folgeleistung der aus
der Geistlichen Kanzlei kommenden Befehle.”! Zu Visitationsaufgaben in den
Landpfarreien bzw. in strittigen Fragen der Kultusbaulast werden zwei der
fihrenden Geistlichen Rite abgeordnet.*? Fiir das Konsistorium wird eine
Gebiihrenordnung erlassen. Hier tibernimmt der Landrichter das Amt des

(Fragment, s. d.); StAW, Geistliche Sachen 1181 (1692); StAW, Geistliche Sachen
1454 (1691-1693).

428 ScHAROLD, Relatio Status 1691. - DAW, Domkapitel K 1. d): 25. und 28.09.1696
(Kreditiv und Geleitbrief). Vgl. Gartz, Bischofsideal, S. 228 (Belege 1692, 1696);
WENDEHORST, Stift Neumiinster, S. 363 f. (Bartholomai).

429 StAWA, Geistliche Sachen 31: 10.01.1698; StAWHi, Geistliche Sachen 44: 10.01.1698;
StAW, Geistliche Sachen 1573: 10.01.1698 (Abschriften). Vgl. Johann Philipp von
Greiffenclau, Abschnitt 18; Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 23.

430 Landesverordnungen 1, S.337 Nr. 136, Art. 12 (29.01.1685). — ScHNEIDT, The-
saurus 2, S. 15121, (12.11.1687) = HIMMELSTEIN, Synodicon Herbipolense, S. 407;
ScHAROLD, Relatio Status 1691, S. 9. Vgl. ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 510;
DERS., Pfarrwesen, S. 110.

431 ScHAROLD, Relatio Status 1691, S.9 (Geistlicher Rat); ScuNEIDT, Thesaurus 2,
S. 2056-2058 (Mandat, 10.03.1685).

432 Pfarrvisitationen durch zwei Geistliche Rite: UBWAi, M. ch. £. 358, fol. 5r; UBWii,
M. ch. f. 585-2, fol. 288-290. — BENDEL, Pfarrkirche zu Lauda, S. 195 (Geistlicher
Rat Thomas Hoflich als kirchlicher Baudirektor).
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Offizials in Personalunion.”> Weihbischof Weinberger ist in Ermangelung eines
eigenen Bamberger Weihbischofs haufiger im Nachbarbistum titig. So spendet
er 1686 dem Elekten Marquardt Sebastian die drei hoheren Weihegrade.**

23. Klerus

In den Nachwehen der Bartholomier-Kontroverse unter Dernbach und
gemal} der im Pontifikat Wernaus getroffenen Richtungsentscheidung eroffnet
Johann Gottfried im Einvernehmen mit dem Geistlichen Rat dem Dioze-
sanklerus die Moglichkeit zum freiwilligen Wiedereintritt in das Institut
und die prinzipielle Gleichberechtigung aller Priester.®® Die verbliebenen
Bartholomaer erbitten fiir sich die Pfarrei St. Peter mitsamt dem — eigentlich
dem Domkapitel gehdrigen — Patronatsrecht. Die freilich ablehnende Antwort
des Kapitels fithrt insbesondere deren geringe Zahl an, weshalb man gar den
unerwiinschten Zuzug auswartiger Mitglieder beftirchtet.**

Nach dieser Kompromisslosung entscheidet sich Johann Gottfried doch
zugunsten der rein diozesanen Priesterbildung ohne Beteiligung des ange-
sprochenen Weltpriesterinstituts: Im Zuge der Berufung des Bartholomaers
Philipp Braun (1654-1735) vom bisherigen Regenten zum Inhaber der Stift
Hauger Doktorpfriinde und Professor fiir Kanonistik 1693 wird die Semi-
narleitung endgiiltig in die Hiande von Weltgeistlichen iibergeben, so dass
die Bedeutung der Bartholomier im Didzesanklerus weiterhin schwindet.*”
Weiters verlagert der Bischof dazu das Priesterseminar in das 1691
fertiggestellte Collegium Petro-Paunlinum und inkorporiert diesem die Pfarr-

433 UBW4, Franc. 1592-2: 03.03.1698 (Gebiihrenordnung, Plakat); StAWd, DKP
1697, fol. 115v—116r; ScHAROLD, Relatio Status 1691, S. 10 (Landrichter).

434 REININGER, Weihbischofe, S. 252; WEiss, Bischofsreihe 1522-1693, S. 577.

435 StadtAW, NL Ziegler 5154 Fasz. IIL, S. 44f. (17.09.1685); Braun, Heranbildung
des Klerus 2, S. 180-183 (Dekret, 29.08.1685 und 25.04.1692). Vgl. ROMBERG, Bi-
schofe 1617-1684, S. 513-515, 553 1.

436 StAWH, DKP 1687, fol. 46v, 70v—71r, 87; StAWii, DKP 1692, fol. 303v: Der Bi-
schof fordert die Ubereignung des Patronatsrechts iiber die Pfarrei St. Peter; Am-
RHEIN, Archivinventare, S. 40 (Ubergabe des Prisentationsrechtes iiber St. Peter
an den Bischof, 1687).

437 UBWu, M. ch. f. 660-1, fol. 136: Sententia definitiva Johann Gottfrieds, die Dok-
torpfriinde an Braun zu verlethen (Abschrift, 17.07.1692); StAW#, WU 85/167
(Papstliche Konfirmation der Doktorpfriinde, 16.07.1693); StadtAW, NL Ziegler
5154 Fasz. I1I: 16.11.1693 (Berufung). Vgl. WeiGanD, Philipp Braun, S. 162-174.
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stelle an der benachbarten Kirche von St. Peter. Ziel ist die Heranfithrung der
Seminaristen an die praktische Seelsorge, ut, in functionibus parochialibus sese
quotidie exercere atque ad tam sublime munus digne peragendum aptiores fieri
possint.** Doch klagen die Seminar-Regenten Johannes Gernert (reg. 1693/94)
und Johann Adam Dierlauff (1694-1700) alsbald tiber zu grofle personliche
Belastungen in diesem Doppelamt sowie iiber zu enge Raumlichkeiten. Im
Ubrigen hatten sich simtliche bereits Ordinierten zu jahrlichen Exerzitien im
Kolleg einzufinden.*’ Wie fiir 1689 tiberliefert, ist das Seminar gut besetzt,
auch herrsche insgesamt kein Priestermangel.*

Laut Kirchenordnung diirfen die in der Pfarrseelsorge titigen Priester
nicht an den tblichen Festmihlern zu Taufen und Hochzeiten teilnehmen.
Gleichfalls ist ihnen die Annahme junger Frauen zu Haushilterinnen un-
tersagt.*! Den Predigern sind keinerlei Historien von fleischlicher Lieb oder
anderweitige scandalose Diskurse erlaubt, die lediglich AergernifS und béses
[scil. schadliches] Nachdenken forderten.* In seinem Limina-Bericht betont
Johann Gottfried daher mit einiger Berechtigung, er stehe einem tadellosen
und gebildeten Klerus vor.*?

Zur Altersversorgung der nicht den Bartholomiern zugehdrigen Priester
lasst Johann Gottfried in der Hauptstadt ein Emeritenhaus auf dem Anwesen
bei der Liebfrauenkapelle ,Zur goldenen Pforte‘ erbauen (Colleginm ad an-
ream Portam, 1686-1689). Dort haben allerdings nur jene Geistlichen einen
Anspruch auf Aufnahme, die vorher entsprechende Zustiftungen geleistet

438 ScHAROLD, Relatio Status 1691, S. 17. Vgl. GREBNER, Unterbringung des Priester-
seminars, S. 190f.

439 StadtAW, NL Ziegler 5154 Fasz. IIL: 11.01.1697 (Klage). Vgl. BRaun, Heranbil-
dung des Klerus 2, S. 183-191; freilich lassen sich hinter diesen Reformversuchen
weder jansenistische noch gallikanische Ideen verspiiren, wie BRaUN, Heranbil-
dung des Klerus 2, S. 189f., vermeint. Vgl. WEiGanD, Leitung des Priestersemi-
nars, S. 661f.

440 StadtAW, NL Ziegler 5154 Fasz. III: August 1689.

441 Kirchenordnung 1693, Nr. 88; StAW, Stift Neumtinster Urkunden: 1698 Novem-
ber 19 (betr. Haushilterinnen).

442 Landesverordnungen 1, S. 373 Nr. 173 (06.03.1689, Zitat). Vgl. RoMBERG, Pfarr-
wesen, S. 1421, (betr. Barockpredigt).

443 ScHAROLD, Relatio Status 1691, S. 21.
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haben.*** Daher werden weiterhin neben kranken auch alte Priester zur

dauerhaften Versorgung in das Juliusspital aufgenommen.**

24. Pfarrwesen und Kirchenordnung

1) Nach Ausweis des Limina-Berichts von 1691 verfiigt das Bistum im
Pontifikat Johann Gottfrieds tiber 386 Pfarreien.** Die Trauerpredigt fithrt an,

er habe zwolf neue Pfarreien errichtet, und zwar durchgehend als Separation

von Filialkirchen bereits bestehender Mutterpfarreien.*”

2) Im Zuge einer umfassenden Neuordnung des Niederkirchenwesens regelt
Johann Gottfried den Gottesdienst und die Pfarrorganisation einschliefllich
deren materieller Grundlagen mit einer Reihe einschligiger Kirchengesetze.
Diese stellen bis zum Ende des Hochstifts die zentralen partikularrechtli-
chen Denkmale der Pfarrverfassung dar; sie werden von den nachfolgenden
Bischofen im Wesentlichen nur noch mit erginzenden Mandaten erlautert

444 StAWi, DKP 1689, fol. 41v—42r, 61r (Fundation), ebd., 43v: Der Bischof fordert
samtliche Rechte einschliefllich Patronat fiir sich. Weitere Verhandlungen: Ebd.,
fol. 157-158r, 160v=161r, 163v—164r; StAWii, DKP 1690, fol. 213. Vgl. ScHAROLD,
Relatio Status 1691, S. 17; MULLER, Emeriten=Stiftung, S. 79-82; AMRHEIN, Do-
mus emeritorum, S. 1-12.

445 JSAW, A 4139a: 02.12.1696.

446 ScHAROLD, Relatio Status 1691, S. 21.

447 NEUBECK, Mons, S. 20. Exemplarische Einzelbelege: 1) DAW, Urkundenselekt 363
(Separation der Pfarrei Hafenlohr mit Filiale Windheim von Karbach, 04.10.1690).
—2) JSAW, A 154 (Separation Bergrheinfelds von Grafenrheinfeld, 22.02.1692). —
StAWi, WU 22/150 (Separation der Pfarrei Gramschatz von Retzstadt, 20.12.1697).
Vgl. Georg SCHWINGER, Das St. Stephans-Kloster O. S. B. in Wiirzburg. Beitri-
ge zu dessen Geschichte, in: AHVU 43 (1901), S. 27-84, hier S. 48 (Bestitigung
der Pfarr-Erhebung, 03./05.07.1713). — 3) Vitus BRanDER (Hg.), Dokumente zur
Lebens- und Leidensgeschichte des Dieners Gottes Liborius Wagner Pfarrer von
Altenmiinster T 9. Dezember 1631, 2 Bde., Wiirzburg 1930-1933, hier 1, S. 2131,
Nr. 113/3 (Separation von Sternberg mit Filiale Sulzdorf an der Lederhecke von
Unteref3feld, 20.02.1685). Ferner: AMRHEIN, Archivinventare, S. 282 (Pfarrerhe-
bung Birnfeld, 1693), S. 564 (Wiedergriindung der Pfarrei Thundorf mit Filiale
Poppenlauer, 1687), S. 730 (Einpfarrung von Schnackenwerth nach Schleerieth,
1691).
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und behalten sogar tiber die Sikularisation 1802/03 hinaus materielle Be-
standskraft.

a) Die 1687 erlassene Verordnung tiberdieZehntbaulasten bestimmt
die allgemeine Zahlungspflicht der Zehntherren (Decimatoren) sowie Pfarrer
und schafft damit erstmals eine formal einheitliche Rechtsgrundlage.*’ Den
Pfarrherren selbst bleibt nur noch die rein buchmiflige Rechnungsfithrung
dieser Baugelder, die in der materiellen Verwaltung an die Landdechanten
(siehe unten) zu iberweisen sind.*° Simtliche Gotteshaus-, Gemeinde- und
Vormundschaftsrechnungen sind von den Dechanten zuerst zu kontrollieren
und sodann an die Geistliche Kanzlei zur Endrevision zu tibermitteln.*! In
dieser Hinsicht kennzeichnet Johann Gottfrieds Kirchengesetze ein stark
restriktiver Zug angesichts der aufkommenden barocken Bau- und Reprisen-
tationslust*? wie gleichermaflen gegentiber jedweden Neuerungen in Liturgie
und Frommigkeitsleben. Simtliche dergleichen Nowitdten, erst recht wenn
diese mit Geldausgaben verbunden seien, sind in letzter Instanz der Geist-
lichen Kanzlei in Wiirzburg zur Genehmigung vorzulegen.** Zur 6rtlichen
Begutachtung der Pfarrkirchen aus dem Lande wird, wie bereits erwihnt,
eine Vistationskommission aus zwei Geistlichen Riten eingesetzt. Im spiten

448 Zusammenfassend: RoMBERG, Pfarrwesen, S. 120-125, 130-144. Vorbereitendes
Dekret: Landesverordnungen 1, S. 336f. Nr. 136 (29.01.1685); StAWii, DKP 1685,
fol. 34v-37v (Konsens des Domkapitels).

449 StAWu, G 20021: 11.04.1687 (Plakat) = Landesverordnungen 1, S. 356 Nr. 151.
- UBWu, Rp 13, 5-1 Nr. 3 (Instructio Pro Parochis was bey Kirchen-Béinen for-
dersambst zu berichten und sonsten zu beobachten; s. d., Plakat). — DAW, Man-
date A XIII/2 (Zahlungspflicht der Pfarrer in die Baukassa, 30.03.1688, Plakat).
— StAWii, Geistliche Sachen 1569Ys (Baulastverzeichnisse der Amter Aschach,
Aura, Karlstadt und Ebenhausen sowie der Gemeinde Buchold). Vgl. Scamrrt,
Kultus=Baulast, S. 91{.; Ludwig HAGENAUER, Die Zehntbaulast nach der Furstbi-
schoflich-Wiirzburgischen Verordnung vom 11. April 1687, in: Archiv fiir katho-
lisches Kirchenrecht 95 (1915), S. 422-456, 612-638.

450 Landesverordnungen 1, S. 369f. Nr. 164 (jahrliche Zahlung an Pfarrer, 03.03.1688).

451 Landesverordnungen 1,S. 3691. Nr. 144 (03.03.1688), S. 391 {. Nr. 188 (05.03.1691);
Kirchenordnung 1693, Nr. 138 (Rechnungskontrolle), Nr. 140 (Ruckerstattung
nicht verwendeter Baugelder aus den Pfarreien an den Dechanten; jahrliche Rech-
nungslegung des Dechanten iiber Baugelder).

452 Instructio pro Parochis 1691, Nr. 13; Instructio pro Decanis 1691, Nr. 12.

453 Kirchenordnung 1693, Nr. 27, 128; Instructio pro Parochis 1691, Nr. 10 (Zitat):
Notwendige Genehmigungspflicht durch den Geistlichen Rat betr. neue Bruder-
schaften, Andachten, Stiftungen, Prozessionen und Feiertage.
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Pontifikat Johann Gottfrieds werden auch die Pfarrhiuser auf dem Lande
von Baumeistern visitiert.**

b) Die Instructio pro Decanis von 1691 fasst in einer Uberar-
beitung der alteren Statuta ruralia (1584) des Bischofs Julius Echter (reg.
1573-1617) die niederkirchliche Hierarchie ginzlich neu:** Demnach bilden
die Landdechanten auf Ebene der Landkapitel die eigentlichen Rechtsvertreter
des Bischofs, denen die umfassende Aufsicht tiber das gesamte Pfarrwesen
in ithrem Sprengel obliegt. Sie fungieren jetzt nur noch als meldepflichtige
und berichtgebende Vollzugsorgane einer in hohem Mafle zentralisierten
geistlichen Verwaltung zu dem Zweck, damit anch Wir [scil. der Bischof]
genane und wahre Information Unseres in Unserem Hochstifft habenden
Cleri zu allen Zeiten haben mogen.* Mit der einhergehenden Definition von
der rein delegativen Rechtsnatur der Dechanten wird die altere, weitgehend
autonome Mittelebene der aus dem Domkapitel berufenen Archidiakone nun
auch de jure abgeschafft, nachdem diese bereits im 16. Jahrhundert durch die
unterbliebene bischofliche Beauftragung solcher Amtstrager stillschweigend
erledigt worden war.*’

Gleichermafien werden auf diesem Wege die Entscheidungs- und Gerichts-
kompetenzen der Dechanten grundsitzlich eingeschriankt auf Alltagsgegen-
stande ohne jeglichen Prizedenzcharakter und dienen somit der (internen)
Wahrung der katholischen Lehre und ordentlichen Seelsorge samt inbegrif-
fenem Schulwesen und Baulastangelegenheiten: Thnen obliegt die jahrliche
Lokal-Visitation,*® daneben der Einzug des landstindischen Subsidium chari-
tativum in threm Landkapitel sowie Amtshilfe beim Einzug der bischoflichen

454 StAWii, DKP 1697, fol. 70v—71r.

455 Weitere Exemplare: StAW, Geistliche Sachen 2361 (26.03.1691); StAW, Gut-
tenberg-Archiv, Akten 50 Fasz. 6; UBWii, Rp 13, 6-1 Nr. 4. Vgl. WENDEHORST,
Wiirzburger Bischofsreihe 3, S. 294 (Statuta ruralia, 1584); ROMBERG, Pfarrwesen,
S. 120-123.

456 Instructio pro Decanis 1691, Nr. 6.

457 Instructio pro Decanis 1691, Priambel: Gleichwie Wir zu allen und jeden Zeiten
Unsers Hochstiffts Rural-Dechanten zu besserer Bestellung der uns von oben her-
ab Commitirten Seelensorge einen gewissen delegirten Geistlichen Gewalt gnéidigst
mittheilen.

458 Instructio pro Decanis 1691, Praambel, Nr. 6-11, 20. - UBW1, Rp 13, 5-1 Nr. 4
(Ordo et Interrogationibus Pro visitantibus Ecclesias Parochiales; s. d.; Druck).
Vgl. Kirchenordnung 1693, Nr. 150 (betr. kleinere Klagesachen).
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Gefille und Kommendengelder, welche innerhalb des Generalvikariates dem
Fiskalamt zukommen.**

Gleichermaflen hatte der Landdechant mit seinem Pfarrklerus auf die
Ausbreitung des gregorianischen Kalenders hinzuarbeiten, womit recht
unverbliimt die ungebrochene gegenreformatorische Stofirichtung zum Aus-
druck kam.*® Hingegen sind innerhalb des Instanzenzuges alle relevanten
bzw. auflerordentlichen Konfliktfille, welche die Gerechtsame der Didzese
ernstlich zu tangieren drohen, der bischoflichen Zentrale anzuzeigen, so
beziiglich gemischtherrschaftlicher Gebiete, strittiger Patronatsrechte, der
Vollstreckung geistlicher Testamente, der korrekten Mendikantenseelsorge
oder in Fragen der Augsburgischen Konfessionspfarreien.!

¢) Die parallel zur Ordnung der Landdechanten erlassene Instructio
pro Parochis bezieht sich auf die Pastoration durch die Pfarrherrn
sowie den Kuratklerus, nimlich Kooperatoren, Benefiziaten und Kapline.*?
Die seelsorgerliche Kernaufgabe bestehe in predicatione Verbi Divini vera,
Sacramentorum administratione, sancta Jurisdictione fori pcenitentialis.*®
Die Pfarrer haben im engen Zusammenwirken mit dem zustindigen Land-
dechanten, vom Bischof ebenso subdelegirt wie jene Dechanten, alle geistli-
chen wie hochstiftischen Landesverordnungen in ihrem Kirchspiel und im
vollen Umfange ihrer Kompetenzen zu verkiinden und zu vollziehen. Als
Rektoren von Territorialpfarreien sind sie angehalten, in threm Amtsbezirk
den ordentlichen Gottesdienst nach kirchlichem Ritus und Mafigabe der
bischoflichen Verfiigungen zu versehen, die obligaten Personenstandsdaten
in der Pfarrmatrikel (Taufen, Firmungen, Ehen, Begribnisse) zu fithren und
ithren iibrigen Melde- und Berichtspflichten nachzukommen.** Ebenso sollen

sie ihre Pfarrkompetenz und das Diozesanrecht einschliefllich der anhingi-

459 Landesverordnungen 1, S. 385f. Nr. 183 (Subsidium, 06.11.1690), S. 3861{. Nr. 184
(Fiskalamt, 26.11.1690).

460 Instructio pro Decanis 1691, Nr. 37f. (Kontrovers-Predigt, Kalender); Instructio
pro Parochis 1691, Nr. 19-20, 32; ScHAROLD, Relatio status 1691, S. 21.

461 Instructio pro Decanis 1691, Nr. 9, 11, 14, 18-20, 30, 33.

462 Weiteres Exemplar: StAW1, Guttenberg-Archiv, Akten 50 Fasz. 6 (26.03.1691).

463 Instructio pro Parochis 1691, Nr. 2-3 (Zitat Nr. 2).

464 Instructio pro Parochis 1691, Praambel (Zitat), Nr. 6 (Matrikelfithrung). - UBW1,
Rp 13, 5-1 Nr. 2 (s. d., Plakat) = ScuneipT, Thesaurus 2, S. 2350-2356: Directori-
um, allen und jeden Pfarrherrn, und Beampten defS Stifts Wiirzburg dergestalt zu-
geordnet, damit sie alsbalden es seyn kann, die Antwort uff die in diesem directorio
gesetzte puncta, in forma Registri begriffenen gehorigen Orth iibersenden wollen

(s.d.).
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gen weltlichen Gerechtsame nach innen wahren und gleichermaflen nach
auflen hin behaupten, etwa in Patronatsfragen oder gegen Einfliisse fremder
Reichsstinde.*® Noch 1839 wird diese Instruktion (letztmals) bestatigt, da
sie die Seelsorgsaufgaben des Kuratklerus strictissime und als umfassende
norma certa et practica definiere.*

d) Aufbauend auf diesen Regelungen stellt die 1693 erneuerte Kirchen -
ordnung die bestehenden alteren Ordnungen Julius Echters von 1589 und
Johann Philipps von Schénborn von 1670 wieder her, um so alle eingerissenen
Misshelligkeiten zu beseitigen und die rechte Art des Gottesdienstes zu ge-
wihrleisten.*” Sie regelt damit das religiose und pfarrliche Leben in Bezug auf
den Gottesdienst (mitsamt Feiertagen im Jahreskreis, Kirchweihen, Patrozinien
und Wallfahrten, Kap. I-I1I), den Empfang der Sakramente (Kap. IV-X),
die fur geistliche Handlungen zu entrichtenden Stolgebtihren (Kap. XI), das
kirchliche Fasten (Kap. XII)** sowie die Kirchenbuflen (Kap. XXI). Wei-
terhin verbietet sie in polizeilicher Hinsicht Gotteslisterung und Fluchen,
iible Nachrede und Aberglauben sowie Trunksucht (Kap. XIV-XVII). Sehr
ausfihrlich regelt sie die Verwaltung der milden Stiftungen (Kap. XIII), der
Bauten (Kirchen, Pfarr- und Friedhofe, Kap. XVIII) und die Obliegenheiten
der nachgeordneten Kirchenbediensteten, so der Schulmeister, Messner und
Glockner (Kap. XIX, XX). Damit geht Johann Gottfrieds Kirchenordnung,
die im formalen und programmatischen Aufbau den vorgangigen Ordnungen
von 1589 und 1670 weitgehend gleichgestaltet ist, mit 155 Einzelbestim-
mungen in Umfang und Regelungsdichte jedoch weit tiber diese hinaus.
Auch sie wird materielle Bestandskraft iiber den Untergang des alten Bis-
tums hinaus bis in die 1830er Jahre behalten. Mithin stellt sie eines der mit
Abstand wichtigsten partikularrechtlichen Denkmale der frithneuzeitlichen

Dio6zesangeschichte dar.*”

465 Instructio pro Parochis 1691, Praambel (Zitat), Nr. 4, 5, 7, 10, 12, 30, 42.

466 Instructionale Romano-Herbipolense 2, S. 216 (Zitat), 223-229 (Wiederabdruck
der Instructio pro Parochis von 1691).

467 Weiteres Exemplar: StAW1, Guttenberg-Archiv, Akten 50 (30.07.1693); WENDE-
HORST, Wiirzburger Bischofsreihe 3, S. 204 1. (Satzung und Ordnung, 1589); Rom-
BERG, Bischofe 1617-1684, S. 396 (Kirchenordnung von 1670); DERs., Pfarrwesen,
S. 105f., 130-144.

468 Vgl. Fastenmandate: Landesverordnungen 1, S. 381f. Nr. 177 (20.02.1690); UBW1i,
Rp 13, 8-1: 19.01.1695 (Plakat); ebd.: 20.01.1698 = StAWu, LDF 50, S. 1058
(20.01.1698).

469 ROMBERG, Pfarrwesen, S. 152f. (mit thematischer Synopse der Wiirzburger Kir-
chenordnungen 1589/1670/1693).
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Mit all diesen Regelungen unterliegt das gesamte Wiirzburger Niederkir-
chenwesen einer verstirkten Zentralisierung und Vereinheitlichung in Richtung
auf die bischofliche Zentralgewalt, wogegen die aus ilteren Rechtswelten
stammenden Einflisse von dritter Seite deutlich eingeschrankt werden. Daher
messen Johann Gottfrieds Kirchengesetze den nicht-bischoflichen Patronaten
nur noch das reine Jus presentandi zu, wihrend dem Bischof alle tibrigen
Diozesangerechtsame beztliglich Pfarrherrn und Pfarrstelle zukommen (v. a.
Kollatur und Institution, Visitation, Gerichtskompetenz, Besteuerung sowie
Verwaltung von Schule, Kirchenbiichern und -vermogen).*® Gleichermaflen
werden die Einflussmoglichkeiten der Zehntherren durch die skizzierten
Baulastpflichten wesentlich begrenzt.

25. Kloster und Stifte

Die seit Johann Philipp von Schonborn manifeste Tendenz, die religiosen
Orden einschlieflich der Mendikanten stirker denn je in Bistum und Pfarr-
seelsorge zu integrieren, setzt sich auch unter Johann Gottfried fort. Daher

sind in dergleichen Beauftragungen von Religiosen pfarrliche und kloster-

liche Belange bis hin zu materiellen Einnahmen streng zu unterscheiden.*”!

In Zweifelsfillen gebietet der Geistliche Rat fiir gewohnlich, die ordentliche
Seelsorge durch einen Diozesanpriester der moglichen Pastoration durch

den Regularklerus vorzuziehen.*? Das Visitationsrecht innerhalb der Di6ze-

sangrenzen bleibt in jedem Falle ausschliefflich dem Bischof vorbehalten.*”

470 Instructio pro Decanis 1691, Nr. 18, 20; Instructio pro Parochis 1691, Nr. 11 (je-
weils Zitat).

471 Landesverordnungen 1, S. 415 Nr. 190 (04.04.1691).

472 Exemplarisch: StadtAW, NL Ziegler 5154 Fasz. I11, S. 42: Entgegen dem Ansinnen
der Bewohner von Premich, die Franziskaner vom Kreuzberg den Gottesdienst
versehen zu lassen, beschliefit der Geistliche Rat, dies solle der Kaplan des Pfarrers
von Steinbach (Landkapitel Miinnerstadt) iibernehmen. — FRIEDLEIN, Franziska-
nerkirche in Mosbach, S. 351-353: Die seit 1685 in der pfilzischen Mission maf3-
geblich titigen Mosbacher Franziskaner werden mit Ubernahme der Wiirzbur-
ger Diozesanhoheit 1688 dem Pfarrer von Billigheim unterstellt. Vgl. RoMBERG,
Pfarrwesen, S. 126-128.

473 StAWu, GAA IV H 39 und StAWi, GAA IV W 71: Wegen der Zulassung einer
Visitation durch den Abt von Salmannsweiler 1688 wird die Abtissin von Him-
melspforten zu einer Geldstrafe verurteilt. — StAWu, WU 120/100 (Visitation des
Klosters Miinsterschwarzach, 19.03.1691)
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Weitergehend untersagt Johann Gottfried den Oberen simtlicher Orden das
Segnen neuer Paramente, sofern solche fiir Didzesanpfarreien bestimmt sind.

In diesem Zuge erlisst er auch Einzelverbote, Landesfremde in wiirzburgische

Kloster aufzunehmen.##

Die Zisterzienser im Bistum erhalten einen pipstlichen Ablass, wonach
der Gottesdienstbesuch bei ithnen privilegiert ist.** Fiir Stift Haug ergeht
ein Statut Uiber die Einhaltung der jahrlichen Residenz.*’¢ 1687 weiht Johann
Gottfried in Kloster Ebrach die finf Prilaten Ludwig von Ebrach, Gregor
(Stumm) von Theres, Marianus (Irving) von den Schotten, Maurus (Diirr)
von Neustadt und Propst Adam (Dorbert) von Triefenstein.*” Zwischen

dem Bistum und den Klostern Theres und Bildhausen kommt es zu einem

einzigartigen Ringtausch von Patronaten.**

Unter den Praimonstratensern des Stiftes Oberzell ist besonders der gelehrte
Johannes Zahn (1641-1707) hervorzuheben, seit 1692 bis zu seinem Tode
Unterpropst des ordensgleichen Frauenstifts Unterzell. Er fihrt als Schiler
des gelehrten Jesuiten Caspar Schott (1608-1666) die Wiirzburger Tradition

naturkundlicher Forschung weiter.*”

Fir die Ursulinen in Kitzingen veranlasst Johann Gottfried den in seinem
Pontifikat noch fertiggestellten Neubau ihrer Kirche und erhoht 1697 die
Dotation zum Unterhalt eines Konventes von 24 Nonnen. Die Konsekration

474 Paramente: Instructio pro Decanis 1691, Nr. 34. — Aufnahmeverbot Landfremder:
StAW1, Stb 712, fol. 82 (betr. Kloster Unterzell, 22.05.1698).

475 StAWu, HV Urkunden: 1684 August 26.

476 Joseph KUHLES, Das Stifthauger Dekanatsbuch, in: AHVU 21/3 (1872), S. 1-72,
hier S. 71 (02.03.1694).

477 UBWai, M. ch. f. 358, fol. 5v (24.06.1687). Ferner: StAWii, HV Urkunden: 1692
Dezember 17 (Konfirmation der Propstwahl in Kloster Heidenfeld).

478 StAWi, WU 68/103 (03.02.1691); StAWi, WU 30/114 (23.02.1691): Wirzburg
erhilt von Theres das Patronat iiber Grofiwenkheim und iiberweist dafiir Grof3-
wenkheim an Bildhausen weiter im bilateralen Tausch gegen die Patronate in Nie-
derlauer und Steinach.

479 Hauptwerk: Specula physicomathematico-historica notabilinm ac mirabilium sci-
entorum, Nirnberg (Johann Christoph Lochner) 1696 (UBW1i, Franc. 247/1-3).
Vgl. REmNDL, Mathematik und Naturwissenschaften, S. 16-18; Ulrich G. LEins-
LE, Makrokosmos und Mikrokosmos bei Johannes Zahn (1641-1707), in: Fra-
CcHENECKER/WEIss, Oberzell, S.385-428. Vgl. RomBERG, Bischofe 1617-1684,
S. 376 (Caspar Schott).
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des Gotteshauses vollzieht jedoch erst der nachfolgende Johann Philipp von
Greiffenclau.*°

Das Terminieren der Bettelorden bleibt weiter eingeschrankt.*! Fuir alle mit
der Wallfahrtsseelsorge betrauten Mendikanten ergeht die Anordnung, hierbei
empfangene Almosengaben der Geistlichen Kanzlei zu melden, keinesfalls
aber eigenmichtig zu nutzen.*? Die Franziskaner-Rekollekten konnen mit
bischoflicher Genehmigung in dem Diaspora-Ort Schillingsfiirst ein Hospiz
griinden, welches grofitenteils von der Propstei Wechterswinkel zu finanzieren
ist.* Die an der Dettelbacher Wallfahrtskirche pastorierenden Franziskaner
haben an die Hofkanzlei eine Aufstellung tiber simtliche zu ihnen fithrenden
Wallfahrtsprozessionen einzusenden. Threm Ansinnen, in Haf8furt eine Filiale
zu griinden, begegnen Bischof, Geistlicher Rat und Dombkapitel dagegen

merklich reserviert, indem sie lediglich eine Priiffung zusagen.***

26. Frommigkeitspflege

An Domkirche und Domstift unterhalten die Wiirzburger Franziskaner-
Konventualen auch weiterhin die tigliche Seelsorge; ebenso ibernehmen
hier die Jesuiten an Sonn- und Feiertagen wie iiblich das Predigeramt. In der
Krypta des Domes wird die Verehrung des Wiirzburger Bischofs Bruno (reg.
1034-1045) wachgehalten.*® Das Domstift soll im Ubrigen eine Prozession

480 StAWu, WU 119/41 (Dotation, 22.06.1697) = StAWu, LDF 76, S. 397-402. Vgl.
Georg Adam MAYER, Auff- und Fortgang defS Jungfrawlichen Ursuliner-Ordens,
Wiirzburg 1692, S. 166-175 (Frankische Bibliographie 2/1, Nr. 23771); NEUBECK,
Mons, S. 20. Irrige Angabe tber die angebliche Konsekration am 05.08.1691 bei
Grorp, Wirtzburgische Chronick 2, S. 334. Siehe Johann Philipp von Greiffen-
clau, Abschnitt 21.

481 Landesverordnungen 1, S.327 Nr. 129 (24.06.1684), S.336 Nr. 136 Art. 3
(20.01.1685); StAWii, LDF 48, S. 498-501 (24.12.1685).

482 DAW, Mandate A XII1/9 (21.03.1692, Plakat).

483 StAWi, WU 50/24 (Griindung, 12.02.1689); StadtAW, NL Ziegler 5154 Fasz. III:
14.09.1695 (Finanzierung); ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 413, 447 (Konver-
sion der Grafen von Hohenlohe-Schillingsfiirst, 1667 und katholische Seelsorge
dort seit 1673). Siche Abschnitt 27.

484 DAW, Urkundenselekt 38 (Auflistung der Wallfahrten nach Dettelbach,
04.08.1688); StAWi, DKP 1685, fol. 100v—101r (Ausgriindung).

485 ScHAROLD, Relatio Status 1691, S. 7-9; StAW1, DKP 1692, fol. 406r. Vgl. WENDE-
HORST, Wiirzburger Bischofsreihe 1, S. 92-100 (Episkopat des Bruno).
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zur neu eingeweihten Kirche des Stiftes Haug abhalten, lehnt aber ab, da

solches keinen alten Brauch darstelle.*¢

Im Bruderschaftswesen* setzt Johann Gottfried neue Akzente: 1688 er-
richtet er nach Miinchner Vorbild feierlich die Maria-Hilf-Bruderschaft an
der Wiirzburger Marienkapelle und stiftet dazu einen eigenen Altar, den er in
eigener Person weiht. Die Neugriindung erfreut sich von Anfang an grofler
Beliebtheit einschlief}lich Spendenbereitschaft und umfasst bis 1698 bereits
an die 1200 Mitglieder.*® Dagegen kann die von Johann Gottfried geplante

landesweite Verbreitung der von der Corporis-Christi-Bruderschaft getragenen

Ewigen Anbetung erst unter Bischof Friedrich Karl verwirklicht werden.*’

Zu den traditionellen Wallfahrten nach Dettelbach, zum Kruzifix in Stift
Neumtnster,*® nach Eibelstadt, Mergentheim, Hochberg, Retzbach und
Zellingen treten die neuen Gnadenorte von Maria Buchen und Fahrbriick.
Vor allem die von den Karmeliten betreute Fihrbriicker Wallfahrt wird von
Johann Gottfried durch umfangreiche Stiftung aus seinem Privatvermogen

486 StAWii, DKP 1692, fol. 279.

487 Zu Ehren Corporis Christi: AMRHEIN, Archivinventare, S. 149 (Dettelbach, 1695),
S. 268 (Haffurt, 1694), S. 622 (Ochsenfurt, 1690), S. 664 (Bergrheinfeld, 1698);
vgl. S. 552 (Ewige Anbetung in Miinnerstadt, 1684). — Ebd., S. 643 (zu Ehren des
HI. Kreuzes, Aub 1691), S. 484 (zu Ehren des Skapuliers, Fladungen 1688/89).
— Rosenkranzbruderschaften: Ebd., S. 113 (Bischofsheim/Rhon, 1689), S. 547
(Grofiwenkheim, 1686). — Ebd., S. 329 (zum HI. Nikolaus, Euerdorf 1684). — Die
Bruderschaft des Hofstaates hilt ihre Gottesdienste bei den Wiirzburger Franzis-
kanern: StAWii, HV Ms. f. 1369: 09.02.1699.

488 UBWu, M. ch. f. 585-1, fol. 360-367r (Auszige aus dem Bruderschaftsbuch, an-
gefangen am 13.08.1688 bis 1698); Karl Gottiried ScHAROLD, Beytrige zur dltern
und neuern Chronik von Wiirzburg 1, 4 Bde., Wiirzburg 18181821, hier 4, S. 342;
Alfred WenDpEHORST (Hg.), Die Aufzeichnungen des P. Ignatius Gropp (T 1758)
uber die Wirzburger Marienkapelle, in: WDGBL 34 (1972), S. 129-143, hier
S. 140; Dieter J. WEiss, Die Mariahilf-Verehrung in Franken, in: JFL 53 (1992),
S. 201-215, hier S. 206-209.

489 Mandat zur landesweiten Feier: Landesverordnungen 1, S.382 Nr. 179
(10.04.1690); DAW, Mandate A XIII/5; UBWu, Rp 13, 8-1: 30.11.1690 (Plakate)
= Landesverordnungen 1, S. 387-389 Nr. 185 (Zitat). — StAWii, LDF 50, S. 1070-
1077 (Ordnung der Anbetung in der Hauptstadt, November 1690); ScHAROLD,
Relatio Status 1691, S. 8 (weite Verbreitung im Bistum). — Bruderschaftsbuch:
Thomas HO¥rLICH, Anweisung zu dem H. Berg Sion / worauff das unschuldige
Lamm Gottes Jesu in dem Hochwiirdigen Sacrament defS Altars (...) wird vorge-
stellr, Wiirzburg (Richter) 1690 (UBWi, Rp 9, 62). Vgl. WEiss, Corporis-Christi-
Bruderschaft, S. 711-713. Siche Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 25.

490 StAW4, Stift Neumiinster Urkunden: 1698 August 14 (papstlicher Ablass).
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erheblich gefordert (siehe unten). Die noch in den Anfingen stehende An-

dacht auf dem Nikolausberg ob Wiirzburg erhilt einen ersten steinernen
491

Kapellenbau.

Im Bereich der Andachtsliteratur, die noch weitestgehend bei der akade-
mischen Bruderschaft, der Marianischen Sodalitat, angesiedelt ist,*? sei vor
allem das umfangreiche Werk mit dem programmatischen Titel Exercitia
Eucharistico-Mariana nach dem zeitgenossischen Vorbild der habsburgischen
Pietas Austriaca genannt.*”

27. Lutherische Pfarreien im Hochstift; Missionen und Konversionen

1) Die Anstellung der evangelischen Pridikanten wird in den iiberwiegenden
Fillen anstandslos gewihrt, selbst wenn sich fremde Hoheitsrechte mit den
Wiirzburgischen tberschneiden bzw. kollidieren.** Auch kann Wiirzburg
Patronate iiber evangelische Kirchen erwerben sowie im Falle von Rodelsee
einen Giiterabgleich vornehmen, wodurch Wirzburg seinerseits das pfarr-
liche Simultaneum finanzieren kann.*> Ebenso bestitigt Johann Gottfried

491 ScHAROLD, Relatio Status 1691, S. 221. (Auflistung bestehender Wallfahrten). Vgl.
DUNNINGER, Processio peregrinationis 1, S. 126135 (Fahrbriick), 159f. (Zellin-
gen), 2, S.78-84 (Maria Buchen), 1111f. (Retzbach); BRUCKNER, Maria Buchen,
S.97. — Fahrbrick: Grorp, Wirtzburgische Chronick 2, S.299 (Stiftung von
12000 fl.); Johann Adolf Kraus, Urkundliche Nachrichten tiber die Wallfahrts-
kirche Fihrbriick, in: AHVU 19/3 (1868), S. 139-161, hier S. 148f.; Sebastian
ZEISSNER, Geschichte der Wallfahrt Fahrbriick in Franken, Wiirzburg 1915. Vgl.
Abschnitt 30. — Johann Baptist STAMMINGER, Die Pfarrei St. Burkard (Franconia
Sacra 1), Wiirzburg 1889, S. 1721. (betr. Kapelle auf dem Nikolausberg).

492 Vgl. Frinkische Bibliographie 3/2, S. 57{. Nr. 49868—49881, S. 61 Nr. 49977.

493 Johann Caspar BrarrenraecHER OFMCap, Hebdomades sive exercitia Eucharis-
tico-Mariana ..., Wirzburg 1686. (UBW1i, Rp 9, 34). Vgl. CorETH, Pietas Austri-
aca, S. 48.

494 Exemplarisch: StAWi, LDF 49, S. 1951. (Sachsen-Meiningen prasentiert den Pri-
dikanten fiir Berkach, 1690). — Konfliktfille: StAWii, LDF 48, S. 340-342 (Pfarr-
bestallung Sennfeld, 1689); StAWii, DKP 1689, fol. 59v (Der neue Pridikant zu
Sennfeld informiert nicht den Wiirzburger Weihbischof tiber seinen Amtsantritt);
StAW1i, LDF 49, S. 100-102 (1690): Die Pfarrei Michelfeld wird ohne Wirzburger
Konsens einseitig von Ansbach besetzt.

495 StAWu, LDF 48, S. 230-232: Georg Wolfgang von Rotenhan zediert den Patro-
nat tiber Untermerzbach und Kaltenbrunn (Zusage, 26.10.1685), ebd., S. 233-235
(Zessionsakte, 10.01.1686); StAW, LDF 50, S. 740-748 (Rezess wegen des Exerci-
tium religionis, 23./13.06.1696). Vgl. SCHROCKER, Statistik S. 72.— StAWa, LDF 48,
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in seiner landesherrlichen Funktion als Summepiscopus neue evangelische
Gottesdienststiftungen nach Mafigabe der religionsgesetzlichen Bestimmungen
des Westfilischen Friedens.** Die Pfarrei Memmelsdorf erkennt den Bischof
sogar expressis verbis als Landesfiirst und Oberkirchenherrn an.*’

Weiterhin erwihnenswert sind Johann Gottfrieds Bemihungen um adelige
Konvertiten, so auch innerhalb der eigenen Familie.*®

2) Zusammen mit den Vertragen tber die Verpfindung des Oberamtes
Boxberg stimmen sich Wiirzburg und die Kurpfalz 1687/88 tiber das dortige
Wiirzburger Diozesanrecht und die Einfithrung des katholischen Coexercitium
ab, die in einigen Bestimmungen den konfessionellen Ausgleichsbestimmungen
des vorgingigen Rezesses von (Schwibisch) Hall 1685 zuwiderlaufen.*” Mit
kurpfilzischer Duldung schreitet Johann Gottfried auch iiber seine eigenen
Diozesangrenzen hinaus durch Entsendung von Geistlichen in Randgemein-
den des Wormser Sprengels. Die pfilzische Regierung kommt dabei der
Wiirzburger Seite sehr entgegen, so anfinglich mit Gestellung von Woh-
nungen fiir Priester und Oratorien in ihren Amtshdusern. Diesen zunichst
Missionen genannten Seelsorgsstellen werden in dem 1688 neu errichteten,
erst spaterhin in elf ordentliche Pfarreien umfassenden Landkapitel Mosbach
zusammengefasst. Auch die seit 1685 in Mosbach titigen Franziskaner wer-
den dem Wirzburger Vikariat unterstellt, wodurch de facto ihre bisherigen

Seelsorgsaufgaben beschrinkt werden.*® Zur Finanzierung der pfilzischen

S. 50-56 (Rezess mit der evangelischen Gemeinde in Rodelsee wegen Giitertiber-
tragung an die katholische Pfarrei, 14.05.1685). Vgl. Ze1ssNER, Rodelsee, S. 471,
50, 54.

496 StAWi, Amt Schliisselfeld 215: 11.06.1687 (Stiftung fir einige actus parochiales in
Oberrimbach).

497 StAWi, LDF 49, S. 2311. (03.03.1681).

498 ScHAROLD, Relatio Status 1691, S.21; NEUBECK, Mons, S. 22: (...) siehe soviel
Hochadeliche Pflinzlein hastu unter dem Unkraut des Irrthumbs hervorgezo-
gen und in den immergriinenden Garten der allein wahren Catholischen Religion
ibersetzet; Nun hastu deinem Bischofflichen Seelen-Eiffer ein sattes geniigen ge-
leistet (...). Exemplarisch: Franz J. BENDEL, Die Konversion der Grifin Dorothea
Elisabeth von Castell im Jahr 1695, in: AHVU 68 (1929), S. 472. Vgl. Abschnitt 20.

499 StAWii, WU 44/113c (Rezess iiber Coexercitium, 27.03.1688) = BENDEL, Land-
kapitel Mosbach, S. 111-114 Anhang I (12.03.1688); ebd., S. 117-120 Nr. III a+b
(Folgerezess, 27./28.06.1694). — Wiirzburger Pfarr-Instruktion: Landesverordnun-
gen 1, S. 477-479 Nr. 228 (s. d.) = BenDEL, Landkapitel Mosbach, S. 114-117 An-
hang II. Siche Abschnitt 5.

500 ScHAROLD, Relatio Status 1691, S.21f; Hormann, Verpfindung Boxbergs,
S. 169-173, 177-179; FriepLEIN, Pfilzische Katholiken, S. 79-87; DERs., Annalen
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Missionsarbeit bestimmt Johann Gottfried Gelder aus dem Fonds der dom-
kapitelischen Propstei Wechterswinkel.*®! Schliefflich ist noch der Wiirzburger
Jesuit Kilian Stumpf (1655-1720) zu erwihnen, der seit 1691 an fithrender
Stelle in der fernen China-Mission tatig ist.>®

28. Kirchliches Bauwesen und Kunst

Laut Trauerpredigt sind in Johann Gottfrieds Pontifikat wohl an die
zwanzig Kirchenneubauten bzw. groflere Umgestaltungen entstanden, da-
runter die Landkirchen zu Bergrheinfeld, Bretzingen, Garstadt, Hochberg,
Hochhausen (bei Werbach), Lauda, Trunstadt und Uchtelhausen.’® Als her-
ausragende Gebiude, mit denen der Hochbarock romischer Prigung in den
Wiirzburger Landen Einzug halt, sind zu nennen Stift Haug, die erste Kirche
mit grofler Vierungskuppel in Franken (Weihe mitsamt Festwoche 1691),5%

Klipfels, S. 104-112; DERs., Franziskanerkirche in Mosbach, S. 351-353. Siehe Jo-
hann Philipp von Greiffenclau, Abschnitt 19.

501 Scuaas, Katholizismus in der Kurpfalz, S. 180 (Wormser Gebiet). — MULLER,
Wechterswinkel, S. 61f.

502 Bernward H. WiLLEkE, Wiirzburg und die Chinamission im 17. und 18. Jahrhun-
dert, in: WDGBL 35/35 (1974) S. 417-429, hier S. 421-425; Claudia von COLLANT,
P. Kilian Stumpf SJ — Nachfolger des hl. Kilian in China, in: WDGBL 51 (1989),
S. 545-567.

503 ScHAROLD, Relatio Status 1691, S. 21 (17 neue Kirchenbauten); NEUBECK, Mons,
S. 20 (20 Kirchenbauten). Einzelbelege: JSAW, A 13642 (Kirchenbau Hochhausen,
1686/87). — Kirchenbau Lauda: JSAW, A 14435 (Bauakten 1696); BENDEL, Pfarr-
kirche zu Lauda.

504 Groprp, Collectio 2, S. 547-552; August Jost, Der Kuppelgedanke an Stift Haug
in Wiirzburg und seine statische Losung, Dachau 1936; HENGELHAUPT, Splendor
und Zier, S. 80-97, 211-215. — Festpredigten: 1) Achttigige Kirchweybe, das ist:
Acht Kirchweyh-Predigten ... als der Hochwiirdigste ... Joannes Godefridus Bi-
schoff zu Wiirtzburg ... die neu-erbaute und hoch ansebhnliche Hauger Stiffts- und
Pfarr-Kirche ... eingeweybet hat ..., Wirzburg [1691] (UBW1, Rp 23, 8 und Franc.
1192). - 2) Thomas Ho¥LICH, Rarum charum. Neues Liebes von allen erwiinschten
Dingen, das ist schuldigste Lobredt von der ... Collegiat-Kirchen, Hang genandt,
Wiirzburg [1691] (UBW1, Rp 23, 413). — 3) Philipp BraUN, Schlufi=Predig, mit
welcher die von ... Jobann Gottfried, Bischoffen zu Wiirtzburg ... selbsten besche-
hene Einweybhung der ... Collegiat-Kirchen def$ Neben-Stiffts Hang in Wiirtzburg
nach achttigiger Solemnitit geschlossen ... worden, Wiirzburg (Richter) [1691]
(UBWii, Rp 13, 417).
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die Wallfahrtsstitte Fahrbriick (1684-1698),°% die Kitzinger Ursulinenkirche
(1685-1693)** wie auch die Pfarrkirche zu Veitshochheim, die riicksichtlich
der Residenz im dortigen Jagdschloss mit einer anspruchsvollen Ausstattung
versehen wird.*” Auch der Konvent Oberzell lisst seine Klosterkirche mit
einer Fassade (1696) verschonern. Die Schaffung einer neuen Domfassade
durch den Baumeister Antonio Petrini (ca. 1620/21-1701) bleibt hingegen
Projekt.’® Zur Zierde der Kathedrale lasst das Domstift in Antwerpen kostbare
Wirkteppiche anfertigen, welche die Kilianslegende verbildlichen.*® Johann
Gottfried stiftet im Dom einen Altar zu Ehren des hl. Gottfried von Amiens,
wohl seines Namenspatrons, der aber erst posthum um 1699/1702 fertiggestellt
ist.’'° Stilistisch und frommigkeitsgeschichtlich herausragende Altarbauten

505 HENGELHAUPT, Splendor und Zier, S. 164-172, 215-218.

506 Vgl. Erich SCHNEIDER, Die Gestaltung der Sudfassade der ehemaligen Ursuline-
rinnenklosterkirche des Antonio Petrini in Kitzingen, in: JFL 41 (1981), S. 119-
133.

507 Herbert NEEsER, Die Pfarrkirche St. Vitus, in: Gemeinde Veitshochheim (Hg.),
900 Jahre Veitshochheim, Veitshochheim 1997, S. 47-53; HENGELHAUPT, Splendor
und Zier, S. 202-207.

508 Regina LicHTMANEKER, Die Baugeschichte der romanischen Stiftskirche Ober-
zell, in: FLACHENECKER/WEIss, Oberzell, S. 313-335, hier S. 316 (m. Abb. S. 298).
- StAWii, DKP 1697, fol. 217v (Domfassade).

509 StAWu, DKP 1685, fol. 221v-222r, 223v, 269v (domkapitelischer Beschluss zur
Anschaffung mit Mitteln aus dem Legat Bischof Peter Philipps von Dernbach);
StAWu, DKP 1686, fol. 173, 181v—182r (Wahl des Kilians-Motives, Deputation
nach Antwerpen); StAWU, DKP 1687, fol. 189v, 432-433r (Ankunft der Teppi-
che). Vgl. Georg Hock, Die Antwerpener Gobelins im Dom und im Universitats-
Museum zu Wirzburg, in: AHVU 50 (1908), S. 151-178. Vgl. HENGELHAUPT,
Splendor und Zier, S. 178-183.

510 MADER, Stadt Wiirzburg, S. 52 Nr. 7; Eugen Kainz, Oswald Onghers. Sein Leben
und seine Werke. Ein Beitrag zur Geschichte der frinkischen Barockmalerei (Stu-
dien zur deutschen Kunstgeschichte 179), Straflburg 1915, S. 136 Nr. 7; Tilman
Kossatz, Johann Philipp Preuss (1605—ca. 1687). Ein Beitrag zur Genese barocker
Bildkunst in Franken (Mainfrankische Studien 42), 2 Bde., Wiirzburg 1988, 1, S. 34
mit Anm. 114a+b; DERs., Die Plastik vom spiaten Manierismus bis zum Klassizis-
mus, in: KoLs/KRENIG, Unterfrinkische Geschichte 4/2, S. 381-457, hier S. 392
und S. 420 (mit Abb.); HENGELHAUPT, Splendor und Zier, S. 207-210. Urspriingli-
cher Standort war der erste Nebenaltar im stidlichen Langsschiff, wo Johann Gott-
fried auch begraben wurde. Der Altaraufbau wurde 1792/93 im Zuge der frithklas-
sizistischen Neuausstattung des Domes an die Kirche in Kleinochsenfurt verkauft
und ist dort erhalten: StAWii, DKP 1792, fol. 1031; StAWii, DKP 1793, fol. 839.
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entstehen auflerdem an den Gnadenorten Dettelbach (ca. 1687/1690)*'! und
Maria Buchen.>?2

29. Hofgottesdienst und personliche Frommigkeit

Vom Gottesdienst bei Hofe und der regen personlichen Devotion Johann
Gottfrieds legen die chronikalischen Aufzeichnungen des Johann Philipp
Schiill (1659-1704), Kanonikers von Neumiinster und — neben dem erwihnten
Hartmann — zweitem Hofkaplan, beredtes Zeugnis ab:*"> Johann Gottfried
hort tiglich die Morgenmesse in der Hauskapelle der Unteren Hofhaltung,
die einer der Hofkapline zelebriert. Danach widmet er sich der geistlichen
Lektiire, die ihm ebenfalls der Kaplan vorliest. Untertags betet er haufig den
Rosenkranz, sei es beim Wandeln durch den Garten seiner Kurie oder beim
hauslichen Aufenthalt. In der Hauskapelle erteilt er auch den Adeligen die
Firmung und die niederen Weihen.

Am frithen Morgen der Hochfeste hort er in der Kapelle zunichst die
Messe, bevor er die Domliturgie 6ffentlich und in eigener Person feiert.
Dabei werden ihm Schwert und Fahne, die Insignien des Herzogtums Fran-
ken, feierlich vorangetragen. An Weihnachten steht er dem Gottesdienst bis
zur zweiten der — wie damals tblich — dreifachen Messfeiern vor. Auf den
theophorischen Prozessionen zu Pfingsten, Fronleichnam und Kiliani tragt
er das Venerabile und erteilt den sakramentalen Segen. Nach diesen Gottes-
diensten zieht er sich fiir gewohnlich zum Empfang der Kommunion in seine
Residenzkapelle zuriick oder begibt sich dazu zu den Kapuzinern. Danach
hort er noch eine, manchmal auch mehrere Messen.’™

Nach dem Umzug der Hofhaltung in die Stadt findet in der Marienkirche
auf dem Schloss ein nur mehr eingeschrinkter Gottesdienst statt: Neben
dem Pfarrer von St. Burkard, der als Weltgeistlicher zugleich Rektor der

511 Grorp, Collectio 2, S. 77 (mit Abb., S. 538); Fridolin DRESSLER, Salomon Klei-
ner zeichnet Altire in Bamberger Kirchen und in Dettelbach. Zu einer seltenen
Kupferstich-Folge aus der Zeit um 1725, in: BHVB 117 (1981), S. 169-173 (mit
Abb., S. 168); HENGELHAUPT, Splendor und Zier, S. 155-158 (mit dlterer Abb.; Al-
tar nicht erhalten).

512 NEUBECK, Mons, S. 21.

513 UBWu, M. ch. f. 358, fol. 2-18r. Vgl. WENDEHORST, Stift Neumiinster, S. 445 (Bio-
gramm).

514 UBWii, M. ch. f. 358, fol. 3v—4v, 8v, 10-12.
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Schlosskirche ist, feiern dort an Sonntagen haufiger Kapuziner die Messe,
nehmen die Beichte ab und reichen die Kommunion. Auch feierliche Messen
mit Musik und begleitenden Prozessionen finden am jihrlichen Gedenktag
der Wiederoberung der Festung 1635 am Sonntag nach Fronleichnam statt,
bei dem alle vier Evangelien gesungen werden; am Folgetag schliefit sich ein
Requiem fiir die Gefallenen an. Weiterhin zelebriert Johann Gottfried dort an
den Festen Mariae Geburt und Himmelfahrt ein Hochamt, wobei alle Prila-
ten, Kanoniker und Seminaristen anwesend sind. An den Sonntagen Exaudi
und nach Kiliani findet die traditionelle Prozession mit dem marianischen
Gnadenbild von St. Burkard herauf zum Schloss statt.’*

Laut Aussage der Trauerpredigt weiht Johann Gottfried die Samstage der
Gottesmutter. Auch legt er regelmiflig die Beichte ab, hilt neben den vor-
geschriebenen noch zusitzliche Fasttage ein und zieht sich einmal jihrlich
zu Exerzitien zuriick. Unter den Armen habe er umfangreiche Gelder ver-
teilen lassen, darunter im ersten Regierungsjahr sein gesamtes bischofliches
Deputat. Haufiger legt er zu Fufl Wallfahrten ab.>® Als sein Beichtvater ist
der Kapuziner P. Hans Caspar belegt, der, wie skizziert, auch in politisch
vertraulichen Personalangelegenheiten beteiligt wird.>"

Als Motto seiner Regierung lisst Johann Gottfried auf seine Miinzen
pragen Ferendum et sperandum, Super omnia germana fides sowie das Wort

des Virgil Nulla salus bello, pacem deposcimus omnes.>'s

30. Tod und Begrabnis

Schon am Tage St. Stephan 1689 wird Johann Gottfried von einem lebens-
bedrohlichen schlachfluss iiberfallen, von dem er sich aber wieder erholen
kann, wie nun die gebrauchte gute Medicin zimblich geholfen. Auch 1694

515 UBWu, M. ch. f. 358, fol. 3r. Vgl. RoMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 2551. (Befrei-
ung der Festung, 1635).

516 Neuseck, Mons, S. 11, 13, 15, 18, 201., 24.

517 StAWi, DKP 1689, fol. 207v; StAWii, DKP 1690, fol. 6; UBWii, M. ch. f. 358,
fol. 15r. Siehe Abschnitt 10.

518 GUTENACKER, Minzen und Medaillen, S. 51, 53, 54 (Zitat aus Virgil, Zneis XI,
362).
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ist eine schwere Erkrankung belegt, doch kommt es deswegen zu keiner
Berufung eines Koadjutors.>?

Im Oktober 1698 geht von der Hauptstadt gertichtweise ein Geschrey aus,
als seyn Seine Hoch=Fiirstliche Gnaden sebhr gefihrlich kranck, oder schon
gar gestorben.® Johann Gottfried erscheint darauthin von Veitshochheim
kommend am 18. Oktober in Wiirzburg, um dann weiter nach Schloss Rim-
par zu reisen. Von dort aus unternimmt er aus Anlass der Fertigstellung der
Kirchenausstattung am 4. November eine Fuflwallfahrt nach Fahrbriick, iz
der sie [ihre Furstliche Gnaden] doch gantz wohl disponirt waren.

Zu Ende November des Jahres lisst jedoch seine Gesundheit wihrend
dreier Wochen immer stirker nach; so klagt er uiber Seitenschmerzen. Am
Andreas-Tage (30. November) lisst er daher vom Hofkaplan die Messe in
seinem Gemach in der Stadtresidenz lesen.”?’ Am 14. Dezember 1698 tiber-
kommt ihn nach dem Sonntagsmahl gegen zwei Uhr mittags eine heftige
Ubelkeit, woraufhin er sich in sein Gemach begibt und sich sitzend auf dem
Bett niederldsst. Nach einer Stunde ist sein Zustand dermaflen verschlech-
tert, dass der Dompfarrer Thomas Hoflich herbeigerufen werden muss. Die
letzte Olung kann Johann Gottfried noch empfangen, wenn auch annihernd
regungslos, bevor er die Augen fiir immer schliefit.”? Die zum Totenbett
eilig herbeigerufenen Domvikare singen dem Verschiedenen das Placebo.
Anschlieflend halten sechs Priestermonche Gottesdienst.’?

Nach der Abkontrafeiung am Vormittag des 15. Dezember findet am
Nachmittag die Exenteration in Gegenwart der beiden domkapitelischen
Statthalter Franz Georg Faust von Stromberg und Friedrich Johann Georg
von Sickingen statt. Als Todesursache ist pleuro=pneumonia diagnostiziert.>*

519 StAWi, DKP 1689, fol. 321v, 324v (Zitate); SCHROCKER, Bischofswahlen, S. 137
(Beleg 1694). Siche Abschnitt 4.

520 Grorp, Wirtzburgische Chronick 2, S. 305 (Zitate).

521 UBWau, M. ch. f. 358, fol. 15r (Zitate); Grorp, Wirtzburgische Chronick 2, S. 305,
gibt irrigerweise als Ort des Todes das Schloss auf dem Marienberg an.

522 Nach 2 Uhr seind sie auffgestanden, an die seiten gegriffen, sagend, es driickbe sie
in der seiten. (...) Davauf in die cammer in Ihr beth gesetzt, und kein wordt mehr
geredt. nach 3 Ubr ist Herr Dompfabr eilents geholt worden Ihnen die Heilige 6h-
lung zu geben. welches er anch Ihnen sitzent aber ohne zetgen [scil. Zeichen] mebr
geben. und darauff die augen zu gedriicht. Zitat nach FiscHER, Aus den Tagen
unserer Ahnen, S. 591.

523 UBWIii, M. ch. f. 358, fol. 16r.

524 UBWii, M. ch. f. 358, fol. 16. Weitere Notizen zu Todesfall und -ursache: UBWii,
M. ch. f. 313a-3, fol. 313r.
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Wahrend das Herz in der Kapelle der Hofhaltung bis zur Beisetzung in
einen roten Damastbeutel verwahrt wird, befinden sich dort gleichfalls die
Intestina in einem FifSlein, das in einen entsprechend kleinen Sarg gelegt
wird. Am Folgetag, dem 16. Dezember, wird dieses in Prozession hinauf auf
den Marienberg gefithrt und gegen fiinf Uhr nachmittags in einer schlichten
Zeremonie in der Schlosskirche beerdigt.’?

Der Leichnam bleibt bis zu den weiteren Trauerfeierlichkeiten in der Ka-
pelle in einem holzernen Sarg aufgebahrt, wobei bemerkenswerterweise eine
eingelassene Glasscheibe die Sicht auf den Verewigten freigibt. Zahlreiche
Untertanen erweisen ihm die letzte Ehre wegen der ihnen wiederfahrenen
gutthaten und reichen almosen. Am 23. Dezember wird der Holzsarg in
einen ummantelnden Zinnsarg gesetzt und letzterer in Anwesenheit eines
apostolischen Protonotars und weiterer Zeugen zugelotet.>

Die Exequien verzogern sich indes, bis ein neues Castrum doloris im Dom
fertiggestellt ist, das von einem aufgehenckten Controfait bekront wird; das
alte Trauergeriist erwies sich im Ubrigen als unbrauchbar. Auch werden Trau-
ergelder an die Bediensteten sowie an den Reichstagsgesandten ausgeteilt.’”

Zum Auftakt der eigentlichen Trauerfeierlichkeiten singen die Alumnen
des Priesterseminars am 16. Januar 1699 das Placebo in der Schlosskirche,
am nichsten Vormittag wird im Dom das Officium defunctorum gefeiert.
Danach zelebrieren dort je zwolf Priestermonche das Messopfer sowie die
Votivmesse zur Ehren der Allerseligsten Jungfrau. Am 18. Januar singen die
Monche des Schottenklosters St. Jakob in der Kapelle der Stadtresidenz die
Vespere defunctorum, da aufgrund geindertem Kondukt die traditionelle
Station in ithrem Kloster entfillt. Wegen der dazu notigen Ausleihe der be-
sonderen Trauerleuchter mitsamt der dazugehorigen Kerzen bitten sie beim
Domkapitel um eine Vergiitung, wobei das Kapitel die Finanzangelegenheit
an den neuen Bischof verweist.”*

Am Tage der Beerdigung, dem 19. Januar, begibt sich der Leichkondukt
von der Unteren Hofhaltung zum Dom in der gleichen Prozessionsordnung
wie sonsten wann ein Herr auff dem Schloss residirt und gestorben. Verandert

525 ScHULZE, Dom als Grablege 2, Abb. 2 (Grabplatte in der Marienkirche).

526 UBWii, M. ch. f. 358, fol. 16v—17v (Zitat fol. 17r).

527 StAWu, DKP 1698, fol. 226v (demnach Mafle des Castrums: Lange 30 Schuh, Brei-
te 20 Schuh); UBW1, M. ch. . 358, fol. 16r, 17v (Fertigstellung des Trauergerustes,
12.01.1699), 18r (Zitat); StAWii, DKP 1698, fol. 227v-228r, 2371, 262.

528 UBWu, M.ch.f. 358, fol. 17v; StAWu, DKP 1699, fol.44v (Vergiitung);
Leich=Conduct Johann Gottfrieds, [S. 1].
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wird freilich die Wegstrecke des Kondukts, der nun nicht mehr vom Schloss
Marienberg, sondern von der Stadtresidenz in weitem Bogen durch die Stadt
zum Dom fihrt” Im schwarz ausgeschlagenen Dom findet sodann das
Requiem sowie die Aussegnung statt und wird der Sarg herabgelassen in die
Grabkammer am Fufle des —allerdings noch nicht fertiggestellten — Gottfried-
Altars. Dort wird auf dem um 1700 vollendeten Altar auch die Grabinschrift
angebracht. Das Herz erhilt seine letzte Ruhestitte im Urnenschrank in der
Domsepultur.>®

Hierbei werden wie tiblich Trauermiinzen und die gedruckte Trauerpre-
digt an die Standespersonen verteilt.*! Die Nachfrage nach der gedruckten
Programmfolge des Kondukts ist so grofi, das eine zweite Auflage hergestellt
wird. Erstaunlicherweise vermeldet das Protokollbuch des Domkapitels zwar
die im Vorhinein vereinbarten Formalititen der Trauer, schweigt jedoch ab-
sichtsvoll iiber die beiden Tage der Beisetzungsfeierlichkeiten.*?

Am 22. und 23. Januar 1699 lesen die Hofkapline in der Schlosskirche
nochmals die Votivmesse Beatae Mariae Virginis. Das Trauergeriist bleibt
noch vier Wochen im Dom aufgestellt; der Trauerflor wird erst am 8. Februar
abgenommen, am Vorabend der Elektion des nachfolgenden Bischofs.”>® Die
Kosten des Trauerfalls belaufen sich auf 2897 1.5

Die Testamente Johann Gottfrieds aus den Jahren 1696 und 1698 sind spater
verloren gegangen.® Abschriftlich tiberliefert sind weiter drei Testamente,
darunter zwei undatierte Testamente: In einer in Latein formulierten Ver-
fugung vermacht der Bischof der Wallfahrtskirche Fahrbriick ein Legat von
7000 {fl. fir die Kirchenfabrik und die Errichtung einer selbstindigen Pfarrei.
Ein weiteres Testament, abgefasst bei noch guter leibsgesundbeith sowie im
festen Vertrauen auf die vorbitt der heyligsten und Seligsten Jungfraun und
Gottesmutter Marie und auf die grosse unendliche gottliche barmberzigkeith

529 StAWiu, DKP 1698, fol. 227 (Zitat); StAWi, DKP 1698 fol. 227. Wegstrecke des
Kondukts: Untere Hothaltung — Karmelitenkirche — Augustinerkirche — Lange
Gasse — Alter Fischmarkt — Dom.

530 ScuULZE, Dom als Grablege 2, S. 21 Nr. 55; Grabinschrift: Grorp, Collectio 2,
S. 545f.; SALVER, Proben, S. 673; AMRHEIN, Domstift, S. 91f.

531 KELLER, Begribnismiinzen, S. 52.

532 StAWi, DKP 1698, fol. 261r (Herzsepultur). — StAWi, DKP 1699: Zwischen dem
Rezess vom 12. Januar und vom 3. Februar sind vier Seiten leer gelassen.

533 UBWii, M. ch. f. 358, fol. 17v—18r.

534 StAWu, HV Ms. N 13, S. 771.

535 StAWi, R 1/1, S. 559 und R 15/1, fol. 16v—17r (Archivalien verlustig).
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bauendt, nimmt einleitend Bezug auf das Bibelwort in Matth. 25,13: ,, Wachet,
denn ihr wisst nicht Tag noch Stunde®.

Im dritten und ausfithrlichsten Testament mit Datum 1694 wiinscht er
sein Begrabnis im Dom bei dem zu diesem Zeitpunkt erst projektierten
Gottfried-Altar, sofern dieser vollendet ist. Die Wallfahrtskirche Fihrbriick
soll ebenso aus den Mitteln seiner Verlassenschaft fertiggestellt werden. An
hauptsachlichen Legaten verteilt er 4000 Rtl. an das Bamberger Domstift, je
1000 Rtl. an den Sakular- und Regularklerus sowie an die Gesellschaft Jesu
zur Erweiterung von Kolleg und Kirche.”® Seine drei konvertierten Vettern
Christian Ernst, Philipp Ernst und Heinrich Christian von Guttenberg sollen
im Falle ihres Eintritts in das Domstift zum Erhalt je einer Kurie finanziell
ausgestattet werden. Das Restvermogen ist dem jeweiligen Familienmitglied
zuzuwenden, das am Wiirzburger Domstift aufgeschworen ist; sofern kein
Guttenberg dort prabendiert ist, habe diese Erbmasse in den Fideikommiss zu
fallen.” Ebenso errichtet Johann Gottfried letztwillig eine Armenstiftung.>*
Zu Testamentariern hat er seinen Bruder Wilhelm Ulrich sowie seine Ver-
trauten, den Hofkammerprisidenten Johann Philipp Fuchs von Dornheim
und Hofpfarrer Andreas Hartmann, benannt.>®

31. Siegel, Wappen, Titulatur, Unterschrift, Portraits

Siegel

A.Privatsiegel: Sechseckiges Lacksiegel (& hochoval 13 mm), das Familien-
wappen zeigend.**

536 Weitere Legate: Je 300 fl. gehen an das Schottenkloster und die vier Mendikanten-
kloster in der Hauptstadt; die Mendikanten auf dem Lande erhalten je 100 fl. und
die Bamberger je 200 fl. Die Guttenbergsche Patronatspfarrei Kirchlauter erhilt
500 fl.; 200 {l. die Marianische Sodalitdt an der Wiirzburger Universitit.

537 StAWu, Guttenberg-Archiv, Akten 50 Fasz. 8 (s. d. [09.04.1694], enthilt ferner
die Testamentsrechnung von 1699-1701); StAW1, Misc 909 (Verlassenschaftsakten
1703-1724).

538 StAWu, DKP 1698, fol. 240 (Stiftungskuratoren: Philipp Braun und Johann Georg
Cisar); StAWi, HV Ms. f. 684 (Rechnung fiir 1719 und Korrespondenz 1746);
STAHLEDER, Archiv des Juliusspitals, S. 212 Nr. XI (Rechnungen 1850-1940).

539 StAWi, DKP 1698, fol. 207v (Testamentarier, Obsignation des Testaments, 15. De-
zember), 228v (Fuchs bestatigt das Testament als definitiv giiltig, 18. Dezember).

540 StAWiu, Guttenberg-Archiv, Akten 50 Fasz. 6: 22./12.09.1683.
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B. Bischofssiegel

1) Wachssiegel in Holzkapsel (& rund 45 mm),*!

2) Wachssiegel in Holzkapsel (& rund 70 mm),**

3) Lacksiegel (& hochoval 35 mm),** Umschrift jeweils:
IOH(ANNES) GODEFRIDVS D(EI) G(RATIA) EPISC(OPVS)
HERBIPOL(ENSIS) S(ACRI) RQOMANT) [(MPERII) P(RINCEPS)
FRA:(NCILZE) O(RIENTALIS) DVX

4) Lacksiegel (& hochoval 20 mm), ohne Umschrift.>*

5) Oblatensiegel (& hochoval 40 mm),** Umschrift:
IOH(ANNES) GOTTERIED D(EI) G(RATIA) EPISCOP(VS) HER-
BIPOLENSIS S(ACRI) - R(OMANI) - [(MPERII) - P(RINCEPS)
FRA(NCIE) O(RIENTALIS) DVX

6) Oblatensiegel (J rund 40 mm),** Umschrift:
IOH(ANNES) GODEFRIDVS D(EI) G(RATIA) EPISCOPVS HER-
BIPOLENSIS - S(ACRI) - R(OMANI) - [(MPERII) - P(RINCEPS) -
FRANC(IE) OR(IENTALIS) - DVX

7) Oblatensiegel (J rund 35 mm),*” Umschrift:
IOH:(ANNES) GODEFRID(VS) - D(EI) - G(RATIA) - EPISC:(OPVS)
HERBIPO(LENSIS) S(ACRI) - R@OOMANI) - [(MPERTII) - P(RINCEPS)
- FRA(NCLAE): O(RIENTALIS) -DVX

C. Siegel der Hofkammer

1) Oblatensiegel (& rund 20 mm),**® Umschrift:
FURSTL(ICH) WIRTZB.(URGISCHES) - CAMMER SIG(ILL)

2) Lacksiegel (& rund 20 mm),**

3) Lacksiegel (@ hochoval 35 mm),**® Umschrift jeweils:
HOCHFURSTLICH WIRTZBURGISCH(ES) CAMMER SIGILL

541 StAWu, Wolffskeel-Archiv, Urkunden 62 (23.05.1685).

542 StAWi, WU 22/150 (20.12.1697).

543 StAW, Libell 460 (Wahlkapitulation, an schwarz-weiflem und gelbem Band).
544 StAWu, Guttenberg-Archiv, Akten 50 Fasz. 4: 24.08.1690.

545 StAWi, Admin 17733: 06.07.1686.

546 DAW, Bischofe 16. 4. (10.06.1689).

547 StAWi, Miinzsachen 148: 03. und 16.07.1696; 31.08.1697.

548 StAWii, Kloster Ebrach Akten D 9, 271: 27. und 29.04.1686.

549 StAWii, Kloster Ebrach Akten D 9, 271: 17.04.1686

550 StAWii, Kloster Ebrach Akten D 9, 271: 18.04.1686.
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Wappen

Das guttenbergische Stammwappen besteht aus der goldenen Rose im
blauen Feld. Im quadrierten Amtswappen steht in Feld 1 der sogenannte
frinkische Rechen und in Feld 4 das ,Rennfihnlein® fir das Wiirzburger
Hochstift, in Feld 2 und 3 das Familienwappen.®!

Titulatur (Auswahl)

Von Gottes Gnaden Johann Gottfried erwdiblter Bischoff zu Wiirtzburg,
Herzog zu Franckhen des H. R. R. Fiirst>®

Von Gottes Gnaden Johann Gottfried Bischoff zu Wiirtzburg, des H. R. R.
Fiirst, und Hertzog zu Franckhen®

Von Gottes Gnaden Johann Gottfried des H. R. Reichs Fiirst, Bischoff zu
Wiirtzburg, und Hertzog zu Franckhen®*

Von Gottes Gnaden, Jobann Gottfried, Bischoff zu Wiirtzburg und Hertzog

zu Franckhen®>

Joannes Godefridus Dei et Apostolice Sedis gratia Episcopus Herbipolensis S.
Romani Imperii Princeps, Francie Orientalis Dux®*

Joannes Godefridus Dei Gratia Episcopus Herbipolensis S. R. Imperii Princeps,
Necnon Francie Orientalis Dux>

551 Castrum Doloris, Frontispiz (Kupferstich); Kors, Wappen, S. 144—147. — Zur his-
torischen Genese des Familienwappens: GUTTENBERG, Die goldene Rose im blau-
en Feld.

552 Landesverordnungen 1, S. 332 Nr. 132 (24.12.1684). Vgl. SEIDNER, Diplomatische
Formelkunde, S. 240.

553 Landesverordnungen 1, S. 348 Nr. 166 (29.06.1686).

554 Landesverordnungen 1, S. 422 Nr. 200 (03.01.1693).

555 DAW, Domkapitel K 1 ) 1) (27.01.1697).

556 StAWii, Geistliche Sachen 44: 10.01.1698.

557 DAW, Domkapitel K 1 f) d) (28.09.1696).
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Unterschriften

Joha
J

nnes Godefridus Electus Eps Herbip>® — Joannes Godefridus EH* —
Godfrid EH*® - Joh. Gottfrid EH**' — Johann Gottfrid EH**

Portraits (Auswahl)*

1)

2)

3)

558
559
560

561
562

563
564

565

566
567
568

569

Ganzfigur (Olgemilde), wohl von Johann Baptist Riill (nach 1698)
oder Anton Clemens Liinenschlofl (um 1719) (Residenz Wiirzburg).>*
Serie von Brustbildern (Olgemilde), wohl nach Johann Baptist Riill
(dltere Zuschreibung an Oswald Onghers).*®® — Danach: a) Brustbild
in Ol (unbezeichnet) aus der mittelformatigen Serie der Wiirzburger
Bischofe (Fiirstenbaumuseum Wiirzburg).* — b) Brustbild in Ol (un-
bezeichnet) (Di6zesanarchiv Wiirzburg).’” — ¢) Serie von Brustbildern
(Kupferstiche), von Johann Salver d. J. (1712/13).568

Brustbild (Kupferstich), von Bartholomaus Kilian, 1685.¢°

StAW1, Libell 460 (Wahlkapitulation, 1684).

StAWi, WU 22/150 (20.12.1697).

DAW, Bischofe 16. 4. (10.06.1689); StAWi, Kloster Ebrach Akten D 9, 271:
26.02.1687.

DAW, Mandate A XII1/7 (25.06.1688).

DAW, Mandate A XIII/8 (31.12.1693); StAWii, Miinzsachen 148: 02.01.1693;
StAWii, Kloster Ebrach Akten D 9, 271: 05.07.1686.

BiscHOFF, Genealogie, S. 94 Nr. 310, Buchstaben x und y, mit Abb. 12.
Bayerische Verwaltung der Schlosser, Girten und Seen, Inv. Nr. WiiRes. G00014
(Furstensaal); Residenz Wiirzburg. Amtlicher Fubhrer, S. 155. Vgl. RicHTER, Li-
nenschlof, S. 591., 101.

1) DAW, Sammlungen. Gerahmte Bilder und Objekte, ohne Nr. — 2) Bayerische
Verwaltung der Schlosser, Garten und Seen, Inv. Nr. WiiRes. G0026; derzeit De-
pot). — 3) zu CasTELL-CASTELL, Portraits Schlof§ Castell, S. 53 Nr. 117.
TRENSCHEL, Stadtgeschichtliche Abteilung, S. 157 (Inv. Nr. S. 11477).

DAW, Sammlungen. Gerahmte Bilder und hingende Objekte, ohne Nr.

a) Version mit umfangreicher lateinischer Inschrift (1712): SeyerieDp, Philosophia
Herbipolensis (1712), Nr. 69; MORTZFELD, Portraitsammlung, A 24557; FISCHER-
Frach, Unterzell, S. 53 (Abb.). — b) Version mit vereinfachter Inschrift: SALVER,
Icones, Nr. 69; LupEwiG, Geschicht-Schreiber, nach S. 950 Nr. 70.

Martin von Wagner Museum, Wirzburg (Inv. Nr. 1365): Hollstein’s German En-
gravings 16, S. 132 Nr. 224; MorTzFELD, Portraitsammlung, Nr. A 24554. — An-
hang: Abbildung 1.
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4) Brustbild (Kupferstich), von Philipp Kilian nach Johann Baptist Rill,
1685.77°

5) Brustbild (Kupferstich), von Georg Christoph Eimmart d. J. nach un-
gekanntem Entwurf mit Chronogramm 1691, als Buchillustration 1696
publiziert. Dieser Stich inszeniert die von Guttenberg neu gewonnene
Hoheit tiber die Hauptstadt.””!

6) Brustbild inmitten von Rosen, welche die Namen seiner Briider tragen
(anonymer Kupferstich, undatiert).””?

7) Castrum Doloris (Kupferstich), von Johann Salver d. A., 1698/99.5

32. Panegyrik

Zu Ehren Johann Gottfrieds erscheinen zahlreiche gedruckte Lob- und
Preisschriften zu seiner Bischofswahl 1684 und -weihe 1686°* sowie anlisslich

570 Hollstein’s German Engravings 18, S. 19 Nr. 224.

571 Frontispiz, in: ZAHN, Specula physicomathematico-historica (UBW4, Franc. 247):
Feurer/Maipt, Stadt Wiirzburg, S. 80f. Nr. 24 (Inv. Nr. S. 42465): Hollstein’s
German Engravings 8, S. 13 Nr. 44; MORTZFELD, Portraitsammlung, Nr. A 24553.
— Anhang: Abbildung 2.

572 GUTTENBERG, Die goldene Rose im blauen Feld, S. 25.

573 NEUBECK, Mons, Frontispiz. Ausgeloster Kupferstich: Martin von Wagner Muse-
um, Wiirzburg, Inv. Nr. 4650. — Anhang: Abbildung 3.

574 1) Vindemiatrix Franconia ... cum ... eligeretur Rev. ... Johannes Godefridus a
Guttenberg eccles. Herbipol. episcopus 1684, Wirzburg [1684] (UBWi, Rp 24,
201). - 2) Sol in Auge sive ecclesia collegiata Herbipolensis ... a. Rev. et Celss. Princ.
ac D. Rev. ... Joanne Godefrido ep. Herbipol. ... inangurata, Wirzburg [1685]
(UBW, Rp 23, 8). — 3) Mitra episcopalis ... elaborata Rev. ... Joanni Godefrido
episcopo Herbipol. ... oblata, Wirzburg [1686] (UBW, Rp 24, 201). — 4) Oliva
lauro suaviter et juste sociata, quam ... verendo vertici Rev. ... Joannis Godefridi
Herbipol. episcopi ... consecrationis die offerebat Soc. Jesu Collegium, Wirzburg
[1686] (UBW1, Rp 24, 201). — 5) Valentin KLEIN, Insolens petulantia, quam diu
exercuit summis in capitibus ... mors; ... dum in monte perbono longam pceni-
tentiam agi decrevere per electionem Rev. ... Joannis Godefridi episcopi Herbi-
pol., 0. O. 0.]. (Frankische Bibliographie 3/2, Nr. 48436). — 6) Rosa Guttenbergica
quingue foliis distincta ... cum Rev. ... Joannes Godefridus ... insigniis pontificali-
bus inauguretur, Wirzburg [1687]. (Frankische Bibliographie 3/2, Nr. 48442). - 5)
Johann Friedrich DierLaU¥r, Dem Hochwiirdigsten ... Herrn Jobann Godifrid,
Bischoffen zu Wiirtzburg und Hertzogen zu Francken, o. O. o. J. (Frankische Bib-
liographie 3/2, Nr. 48435).
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575

mehrerer offizieller Besuche in Bamberg®® und schliefflich seiner Exequien

1698/99.5¢ Die bedeutendste unter ihnen, die Trauerrede des Dompredigers
Friedrich Neubeck SJ, rithmt den Verewigten unter dem wortspielerischen
Motto des ,,Guten Berges“, wonach Johann Gottfried den hoch auffgegipf-
fleten Tugendt Berg als den begriff und Spitz aller Gutten=Berge darstellte.””

33. Wiirdigungen, Forschungslage und historische Einordnung

1) Nuntius Fabrizio Paolucci charakterisiert Johann Gottfried 1698 aner-
kennend als un prelato (...) zelante.””* Das Bruderschaftsbuch der Wiirzburger
Maria-Hilf-Bruderschaft preist den regierenden Bischof als Princeps pientissi-
mus, omnium virtutum exemplar.>” Der Trauerprediger Neubeck rithmt sein
auflerordentliches Gedachtnis, mit dem er alle Orte, Pfarreien und Kaplaneien
von Hochstift und Bistum aufzihlen und sich an selbst kleinere Begebenheiten
erinnern konnte, die bis zu dreiflig Jahre zurticklagen. So mochte er in den

575 1) Ohne Titel, 1680 (Staatsbibliothek Bamberg, RB. Carm.sol.q.10/23). — 2) Duo
celsissimi montes giganteo amoris ausu conjuncti ... quando Rev. Joannes Godefri-
dus Herbip. episc. Rev. Marquardum Sebastianum Bamberg. episcoporum amicis-
sime conveniebat 1685, Bamberg [1685] (UBWu, Rp 24, 201). — 3) Theodor He-
ROLT, Pacificam rosam ..., [Bamberg] 1689 (Staatsbibliothek Bamberg, RB. Carm.
$01.q.10/24). — 4) Par nobile fratrum Abram et Lot vicini principes ... Bamberge
in scenam prodeuntes, quando Rev. ... Joannes Godefridus Herbip. episc. Rev.
Marquardum Sebastianum Bamberg. episcoporum amicissime conveniebat 1685,
Bamberg [1685] (Friankische Bibliographie 3/2, Nr. 48439; WEiss, Bischofsreihe
1522-1693, S. 594).

576 1) Castrum Doloris pictore morte tragice inumbratum ... Coll. Soc. Jesu Herbip.
excudit et obtulit, Wirzburg (Engmann) [1698] (UBW1, Franc. 3202 L 2). - 2)
NEUBECK, Mons. — 3) Leich=Conduct Johann Gottfrieds.

577 NEUBECK, Mons, S. 4.

578 Non trovera egliin tutta la Nunziatura un prelato pin zelante di questo vescovo, che
per il suo zelo apostolico in aver promessa la bolla cassatoria di tutte le capitulazioni
che si facevano tra vescovi eletti ed i capitoli eligendi s’¢ tirato adesso tutto odio
di quel suo capitolo col quale decano [Georg Heinrich von Stadion] e in continue
liti col primo a cansa delle capitulazioni con lui fatte, col secondo per un processo
criminale contro di lui principato che ¢ nella cancellaria della Nunziatura ... del
quale e stata gia da me informata la S. Congregazione del Concilio. Zitat nach
Heribert Raas, Die Finalrelation des Kolner Nuntius Fabrizio Paolucci (1698), in:
Romische Quartalschrift 55 (1960), S. 154 1.

579 UBWii, M. ch. . 5851, fol. 367r.
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Worten des Predigers ganz wahbrhafftig ein lebendiges Protocoll def$ gantzen
Herzogthumbs Francken mag genennet werden.>®

In der Beamtenschaft war Johann Gottfried ob dieser Akkuratesse hingegen
wenig beliebt. Der Hofrat Eberhard Christoph Demerath bemerkte hiertiber:
Er war ein guter Haushilter, liebte Sparsamkeit und Ordnung. weil er aber
prozefSsiichtig war, und ein schneller und vehementer Herr war, der Gene-
rositat und Freigiebigkeit gar nicht kannte, so hiefS es von ihm. timebatur ab
omnibus, amatus a nemine, daher auch kein leidwesen bei seiner leiche um
ihn war, und man ibm zur Grabschrift setzen kiénnte: bic jacet, qui tacet,
quod omnibus placet.”®' Auch scheinen die zahlreichen Konflikte in seiner
Regierungszeit ihren lebensverkiirzenden Tribut gefordert zu haben, wie
schon Zeitgenossen anmerkten.**

Noch in der nachfolgenden Regierung Johann Philipps von Greiffenclau
wurde er verehrt als Sinnbild von Reichstreue und vaterlindischen Ver-
antwortungsbewusstsein, namlich als Imperii Fulmen, Francorum nobile
Culmen/*® In enger Anlehnung an iltere Chronisten rithmte ihn I. Gropp
(1750) als einen Herrn von grossem Verstand und grund gelebrt, der die
Justiz sebr liebte.>** Seine gegentiber dem Beamtenpersonal getibte Strenge in
Regierungsangelegenheiten ist wohl schon im 18. Jahrhundert legendarisch
uberformt worden.”®
Johann Gottfried ist nach A. Amrhein (1890) zu den ,beriihmtesten

586

Bischofen Wirzburgs® zu zihlen,*® ein Urteil, das auch die jlingere For-

schungsliteratur teilt. Seine Biographie ist freilich bis heute Desiderat geblie-
ben.”®” Hier kann erstmals eine eingehendere Anniherung an sein Episkopat
vorgelegt werden.

580 NEUBECK, Mons, S. 8.

581 Zitat nach GONTHER, Wiirzburger Chronik 2, S. 303.

582 Johann Gottfried hette doch noch lange leben konnen. wenn nit dero grimm und
Rache den lebensfaden abgeschnitten hette. Zitat nach FiscHER, Aus den Tagen
unserer Ahnen, S. 60.

583 KIRCHGESSNER, Gryphus, S. 143.

584 UBWi, M. ch. f. 313a-3, fol. 307r (Zitat); Groprp, Wirtzburgische Chronick 2,
S. 299 (Wortgleichheit).

585 Frank, Geschichte des Franckenlandes, S. 457f. Kritisch zu dessen Quellenwert:
Wilhelm EnGEL, Anekdoten um den Wiirzburger Firstbischof Johann Gottfried
von Guttenberg (1684-1698), in: Die Mainlande 9 (1958), S. 751.

586 AMRHEIN, Domstift, S. 92 Anm. 2.

587 ScHUBERT, Universititsentwicklung, S.47; RupprecuT, Herrschaftswahrung,
S. 54.
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2) In Reichs- und Kreisangelegenheiten verfolgte Johann Gottfried eine
moglichst selbstindige Position zwischen den Machtzentren.’® Dazu ging er
fallweise und zeitlich befristet Einzelbiindnisse mit klar definierten Zielen
regionaler Sicherheitswahrung ein, mied aber nach Tunlichkeit die grofler
angelegten, wesentlich schwerfalliger agierenden Kreisassoziationen. In durch-
aus konsequenter Fortfithrung der Armierungs- und Allianzpolitik seines
Vorvorgingers Peter Philipp von Dernbach®®’ lehnte er sich dabei weiterhin
an den Kaiser zwar biindnispolitisch durchaus eng, doch keineswegs riick-
haltlos an. Gleichermaflen erwuchs aus der von ihm geschlossenen Allianz
mit der Kurpfalz eine nicht minder erfolgversprechende, nimlich territorial
eintragliche Option regionaler Anlehnung und dadurch gestirkter Vormacht-
stellung im frankischen und angrenzenden Raum. Damit blieb auch bei Johann
Gottfried im leitenden Streben nach Schonung der eigenen Ressourcen und
Arrondierung der Landesgrenzen das taktische Kalkiil vorherrschend. Auf
diese Weise wird in dieser aufgezeigten Kontinuitatslinie von Dernbach bis
Guttenberg deutlich, dass das Hochstift Wiirzburg aufgrund seiner — gemes-
sen an den anderen Kreisstinden — betrichtlichen Grofie und Potenz eine in
hohem Mafle eigeninitiative Rolle innerhalb des Frinkischen Reichskreises
wie auch dartiber hinaus verfolgte bzw. verfolgen musste.

In den inneren Angelegenheiten zeichnete sich Johann Gottfrieds rund
vierzehnjihrige Regierung durch ambitionierte Ordnungspolitik aus, die
nahezu simtliche Bereiche von Hochstift, Bistum und Gesellschaft umfasste.
Vor allem in der allgemeinen Verwaltung wie im Steuer- und Kirchenwesen®”
schlug er wegweisende Bahnen ein, trieb dabei die Verfestigung und Aus-
gestaltung zu biirokratisch differenzierten und zentralgesteuerten Systemen
voran und brachte diese Entwicklung zu einem ersten Abschluss. Damit
schuf er wesentlich den auch im folgenden 18. Jahrhundert gleichbleibenden
Grundbestand von Behordenautbau (v. a. Gliederung der Landimter; Tei-
lung der Hofkanzlei in zwei Senate) und Verwaltungsprinzipien (vor allem
Beamten-Charakter der Amtleute, sog. Vier-Augen-Prinzip der Dienstkorre-
spondenz). Ebenso erwihnenswert sind seine fortwirkenden Innovationen im
Polizeiwesen (Arbeits- und Zuchthaus), in Wirtschaft (erste Manufaktur im
Hochstift) und universitirer Lehre (Forderung der Medizin mittels empirischer
Anatomie und Botanik).*”! Gleichermaflen klingen in seiner Regierungszeit

588 Siche Abschnitt 4-5.

589 Vgl. ROMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 473—480, 527.
590 Siehe Abschnitte 9, 11, 24.

591 Siehe Abschnitte 10, 12, 14.
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erstmals zukunftsweisende Themen der landesstaatlichen Binnenintegration
an (v. a. Gleichheitsgrundsatz aller Steuerpflichtigen, Ansitze zur metrischen
Vereinheitlichung der wirtschaftlich bedeutsamen Mafieinheiten).”? Nicht
verwirklichen lief§ sich dagegen seine weitreichende Absicht einer Reorgani-
sation der Cent-Verfassung. Erst unter Friedrich Karl von Schonborn sollte
diese komplexe Materie erstmals wieder angegangen werden.*”

Schliellich legte Johann Gottfried mit dem zwischen ihm und dem Domka-
pitel langwierig und voller Harte ausgefochtenen Streit um Wahlkapitulation
und Hauptstadt-Kompetenzen den verfassungsmifligen und herrschaftssys-
tematischen Grund fiir eine dergestalt absolutistische Regierungsweise seiner
selbst und seiner Amtsnachfolger. Damit konnte er das entscheidende Moment
des freien Herrscherwillens in Politik und Landesverwaltung weitestgehend
behaupten. Damit wehrte er jegliche relevante, seien es vorgelagerte oder
dauerhaft begleitende Mitbestimmungs- und Kontrollrechte ab, minimierte
dadurch den Mitregierungsanspruch des zum einfachen Landstand reduzierten
Dombkapitels und konnte seine fiskalistisch bestimmte Steuerhoheit vollstandig
gegentiber den verbliebenen stindischen Prirogativen® durchsetzen.

In politischer, administrativer wie kirchlicher Hinsicht ist Johann Gott-
fried damit als einer der prominentesten Gestalter des altwiirzburgischen
Gemeinwesens an der Wende zum 18. Jahrhundert zu wiirdigen.

34. Archivalienverzeichnis
Diézesanarchiv Wiirzburg (DAW)

01. Bistum Wiirzburg bis 1821:
01. 01. Bischofe von Wiirzburg (Bischofe): 16. 1-12.
01. 02. Akten des Domkapitel bis 1817. Kasten 1 (Domkapitel K 1): f). g).
01. 03. Bistumsverwaltung:
Urkundenselekt bis 1821: 38, 363.
Mandate und Rundschreiben (Mandate): A XII1/1-9. - A K 21-22/20S. 1
(jeweils Plakate).
Fremdprovenienzen und Uberlieferungssplitter: Fasz. II1.

592 Siehe Abschnitte 11, 12.
593 Siehe Abschnitt 10. Vgl. Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 11.
594 Siche Abschnitt 7.
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Kloster und Stifte: Deutscher Orden. Kasten 1 (Deutscher Orden K 1):
1. 4. und 1. 6.

06. Sammlungen. Gerahmte Bilder und hingende Objekte.

Bischofliche Manualakten vor 1821. Kasten 1 (Manualakten).

Staatsarchiv Wiirzburg (StAWii)

Wiirzburger Urkunden (WU): 1/144b—e+g, 11/89, 22/150,23/124b, 23/35a+b,
23/125b+c,26/140a, 26/146a-1,30/3g, 30/114, 34/90a, 36/97¢, 37/4a,37/12a,
37/34, 38/6, 38/37d, 42/143d, 44/113b I+I1, 44/113c, 46/141, 46/144a,
46/179, 48/101c, 48/105, 50/24, 51/17m, 51/163, 68/103, 83/170, 85/164,
85/164a, 85/165-167, 85/167'4, 86/139, 89/116, 89/174, 89/175, 102/96,
118/18a, 119/41, 120/90, 120/100.

Urkunden-Libell (Libell): 18, 57, 87, 225, 226, 250, 362, 460, 662a+b.

Kloster Ebrach Urkunden: 1688 Februar 18 und 21 — 1701 Juni 11.

Stift Neumiinster Urkunden: 1685 Januar 27. — 1693 Dezember 29. — 1698
August 1. — 1698 November 19.

Hochstift Fulda Urkunden: 1684 September 16. — 1684 September 28. — 1684
September 29.—1684 Oktober 7.— 1684 nach Oktober 7 und vor Oktober 16.

Wiirzburger Standbticher (Stb): 45, 374, 641, 712, 718, 775, 797.

Libri diversarum formarum et contractuum (LDF): 46, 48-53, 76.

Protokollbticher des Domkapitels (DKP): 1658, 1660, 1662, 1665, 1668, 1670,
1677-1680, 1683-1699, 1792, 1793.

Bestindegruppe ,, Wiirzburger Kartons*:
Administration (Admin): 9178, 17733, 19326.
G-Akten (G): 12517, 14112, 16593, 18323, 19033, 20020, 20021.
Geistliche Sachen: 23, 31, 44, 1181, 1184, 1237, 1403, 1454, 1559, 1569Y5,
1573, 1951, 2230, 2361, 2410.
Historischer Saal VII: 405.
Hoheitssachen: 1304.
Judensachen: 19.
Lehenbiicher: 118.
Lehensachen: 3079.
Militirsachen: 2042a.
Miscellanea (Misc): 909, 1147, 1553, 3467.
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Miinzsachen: 148.

Reichssachen: 45 1, 79, 174, 322, 715%, 812, 812%, 818, 829, 1025, 1027,
1029, 1058, 1073.

Reichsstadt Schweinfurt: 4.

Rossnerbticher: 354, 354%, 355, 355a, 358%.

Gebrechenamtsakten (GAA):
Gruppe III: CK 85 (zitiert nach dem Muster: GAA 11T CK 85).
Gruppe IV:Dund T 11. - F 52. - G 92. - H: 39, 97, 104, 114. - L 36. - K:
159, 160, 165. = M: 9, 73. — O 3. — R 78. — S 398. — W: 2, 42, 47, 52, 71,
73, 92, 93, 103, 105, 122, 124, 128, 166, 172, 173, 178, 185, 196, 201, 236,
238, 246, 250, 261, 296, 332, 412, 424, 427, 464, 509, 570.
Gruppe V: W 57 L.

D 3 Wiirzburger Amt Schlisselfeld (Amt Schlisselfeld): 50, 160, 215.
Pribendalakten: Cart 146.

Kloster Ebrach:
Kloster Ebrach Akten D 8: 3757-3759.
Kloster Ebrach Akten D 9 (Ebracher Kriegsakten): 265, 270, 271, 272/11,
277a, 279, 280, 282, 286, 289/111, 293.

Mainzer Regierungsarchiv:
Mainzer Regierungsakten (MRA): K 276/63. — K 286/307.
Rechnungen: 44373.

Historischer Verein von Unterfranken (HV):
Urkunden (HV Urkunden): 1684 April 26. — 1691 Oktober 25. — 1692
Dezember 17.
Miscellanea in folio (HV Ms. f.): 56, 57, 58 1, 89, 97 1, 171, 235, 247 1,
301 1, 302, 306, 323, 338, 345, 354, 358, 366, 431, 510, 531, 569, 586, 664,
684, 740, 749, 769, 1212, 1214, 1369, 1434, 1445
Miscellanea in folio* (HV Ms. £.%): 77, 79, 88, 89, 186.
Miscellanea N (HV Ms. N): 13.
Miscellanea in octavo (HV Ms. o.): 21, 23.
Miscellanea in quarto (HV Ms. q.): 99.

Schonborn-Archiv Wiesentheid (SAW):
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Korrespondenzarchiv Melchior Friedrich (Melchior Friedrich): 192, 1221,
1229.

Korrespondenzarchiv Lothar Franz ungebundene Korrespondenz (Lothar
Franz ungeb. Korr.): 305, 306, 489, 490, 581, 662, 663, 664, 665.
Dernbach-Archiv: 1/4, 17, 27. — 11/4. — V/1-6, 8-15. — V1/5, 6, 11.

Archiv der Grafen von Wolffskeel zu Reichenberg (Wolffskeel-Archiv).
Urkunden: 62.

Archiv der Freiherren von Guttenberg-Steinenhausen zu Kirchlauter (Gut-
tenberg-Archiv):
Urkunden: 1672 T 16. — 1690 XI 14. — 1699 VII 13. — 1700 IV 23.
Akten: 48, 50.

Archiv des Juliusspitals, Wiirzburg (JSAW)

Akten (A): 135, 154, 185, 186, 869, 1039, 1090, 2515, 3198, 3269, 3276, 3277,
41392, 4523, 5183, 5184, 5207, 9790, 9791, 9818, 13642, 14435, 17315, 17841,
18401, 18674, 18675, 16340.

Literalien: 128, 472, 473. 1707, 1717, 1720 (jeweils Mandatesammlungen).

Stadtarchiv Wiirzburg (StadtAW)
Ratsurkunden: 524.
Nachlass Ziegler (NL Ziegler): 5118, 5154.
Universitatsbibliothek Wiirzburg (UBW)
Manuskripte:
Manuscriptum chartaceum in folio (M. ch. f.): 225, 313a-3, 358, 433,

585-142, 590, 596-1, 626, 631, 660—1.
Manuscriptum chartaceum in quarto (M. ch. q.): 225.
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Wiirzburger Landmandate:

Rp 13, 5-1. - Rp 13, 6-1. — Rp 13, 8-1.
Franc. 1592-1+42. — Franc. 3202 L (jeweils Plakatsammlungen).

Bayerisches Hauptstaatsarchiv Miinchen (BayHStA)

Kasten schwarz: 3261.

Kurpfalz Urkunden (vormals Kasten rot): 1479.
Kasten blau: 1/27, 51/9.

Reichskammergericht: 14188, 14190, 14329.



JOHANN PHILIPP II. VON GREIFFENCLAU
1699-1719

[Johann Valentin KircHGEsSNER], Gryphus Principalis sive Typus Boni Principis
duodecim Titulis reprasentatus et ... Ioanni Philippo ... Episcopo Herbipolensi ...
oblatus humillime, [Wirzburg] 1712 (UBWi, Rp 24, 19 [vollstindiges Exemplar];
DBW, D 356/13 [Titelblatt fehlt]). — Christophorus Fries S], Christ=Furstlicher
Tugend=Weeg, welchen der Hochwiirdigste ... Herr Johann Philipp ... Bischoff
zu Wiirtzburg und Hertzog zu Francken ... in seines Gottseeligen Lebens und
glicklichsten Regierungs-Lauff Ruhmwirdigst gehalten, Wiirzburg (Heinrich
Engmann) 1719 (DAW, Bischofe 17. 9.; DBW, ad B. N. F 23; UBW, Franc. 3202
M 1). — Johann Martin KETTLER, Der auff dem Berg Mariz seeligst verschiedene
andere Moyses und Diener Gottes, der Hochwiirdigste ... Herr Johann Philipp,
Bischoff zu Wiirtzburg und Hertzog zu Franken, Wiirzburg (Engmann) 1719 (DAW,
Bischofe 17. 9.; DBW, D 491/-t; UBW1i, Franc. 3202 M 2); zitiert als KETTLER, Der
andere Moyses. — Ordentlicher Leich=Conduct Weyland Defl Hochwiirdigsten ...
Herrn Herrn Johann Philipps ... Hochstseeliger Gedachtnuf}, Wiirzburg (Eng-
mann) [1719] (DAW, Bischofe 17. 9.; UBW1, Rp 24, 190 = Grorp, Wirtzburgische
Chronick 2, S. 359-364). — Grorp, Collectio 2, S. 605-632. — DErs., Wirtzburgische
Chronick 2, S. 315-364. — GREBNER, Compendium 3, S. 1394-1399. — SALVER, Pro-
ben, S. 675-693. — Landesverordnungen 1, S. 480-610 Nr. 229-353. — USSERMANN,
Episcopatus Wirceburgensis, S. 162-164. — AMRHEIN, Domstift, S. 2291f. Nr. 1422. —
GUNTHER, Wirzburger Chronik 2, S. 305-326. - Frankische Bibliographie 3/2,S. 23 1.
Nr. 48496-48526. — Alfred SCHROCKER, Statistik des Hochstifts Wiirzburg um 1700
(QFW 30), Wiirzburg 1977 (Zusammenfassung von UBWii, M. ch. q. 240). - Max
H. voN FrEEDEN, Der Greiffenklau-Schrank. Das Prunkmobel und die verbotene
Festschrift von 1712, in: Manfred von Arnim (Hg.), Festschrift Otto Schifer, Stutt-
gart 1987, S. 313-328. — Kors/KRrENiG, Unterfrankische Geschichte 4/1, S. 38-42;
4/2, S.36-40. — Egon Johannes GreirL, Greiffenclau zu Vollraths, Johann Philipp
Reichsritter, in: Gatz, Bischofe 1648-1803, S. 158f. — Uta HENGELHAUPT, Splendor
und Zier. Studien zum Altarbau und zur kirchlichen Innenausstattung unter den
Furstbischofen Johann Gottfried von Guttenberg (1684-1698) und Johann Philipp
von Greiffenklau (1699-1719), Regensburg 2008.

1. Herkunft und frither Werdegang — 2. Sedisvakanz — 3. Promotion zum Bischof von
Wiirzburg — 4. Politik in Reich und Kreis — 5. Nachbarliche Bezichungen — 6. Hothal-
tung — 7. Landtage und Landstinde — 8. Offentliche Verwaltung — 9. Rechtspflege und
Polizei; Landesausbau — 10. Wirtschaft, Steuern und 6ffentliche Finanzen — 11. Uni-
versitit und Schulwesen — 12. Spitiler und Fursorge — 13. Hauptstadt — 14. Judische
Bevolkerung — 15. Kriegswesen — 16. Familienpolitik und Patronage — 17. Papst und
Kurie — 18. Geistliche Zentralbehdrden — 19. Klerus und Pfarrwesen — 20. Kloster
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und Stifte — 21. Frommigkeitspflege — 22. Lutherische Pfarreien im Hochstift, Mis-
sionen — 23. Kirchliches Bauwesen und Kunst — 24. Hofgottesdienst und personliche
Frommigkeit — 25. Tod und Begribnis — 26. Siegel, Wappen, Titulatur, Unterschrift,
Portraits — 27. Panegyrik — 28. Wiirdigungen, Forschungslage und historische Ein-
ordnung - 29. Archivalienverzeichnis

1. Herkunft und friher Werdegang

Das ritterschaftliche Geschlecht derer von Greiffenclau entstammt dem
Rheingau. Die frithe Familiengeschichte fiihrt ab dem spiten 12. Jahrhundert
auf die Linie der Herren von Winkel(s) (de Winkela) mit dem Beinamen de
Grif(f)encla(u)(wen) zuriick, wo sie im genannten Ort tGiber ihren Stammsitz
sowie in der Kirche tiber den Patronat und ihre Grablege verfiigten.! Mit dem
Bau und Bezug einer Turmburg im benachbarten Vollrads um 1330 geht die
Namensianderung Greiffenclan zu Vollrads (zum Volrades, 1332) einher. Seit
alters her stehen sie vor allem in Mainzer Ministerialendienst. Auch durch
Konnubien, so mit den Kognaten von Eppelborn (Ippelbrunn; 15. Jahrhundert)
im heutigen Saarland, mehren sie ihren Einfluss und Besitzstand.?

Die geistlichen Angehérigen der Familie sind vorzugsweise an den rhei-
nischen Domstiften bepfriindet. Es finden sich von Mitte des 16. bis zum
Ende des 18. Jahrhunderts ihrer sieben in Trier und in Mainz fiinf.> Auch
der Aufstieg zu episkopalen Wiirden gelingt dem Geschlecht: Mit R(e)ichard
(* 1467, reg. 1511-1531) stellen sie in der Frithphase der Reformation in Trier
einen bekennend altgliubigen Erzbischof und Kurfirsten.* Georg Friedrich

1 Genealogische Uberblicke: Detlef Scawennicke (Hg.), Europiische Stammtafeln,
N. E 11, Marburg 1986, Tafel 46-49. Korrekturbeduirftige Sicht einer im Mannes-
stamm kontinuierlichen Familie: KIRCHGESSNER, Gryphus, S. 3-83; BIEDERMANN,
Geschlechts=Register Baunach, Tafel 63-72.

2 Albrecht SELLEN, Herrschaft und Burg Eppelborn unter den Herren von Greiffen-
clau von Vollrads, in: Zeitschrift fiir die Geschichte der Saargegend 25 (1977), S. 54—
66; Jorg W. BuschH, Winkel und die Greiffenclau im Mittelalter, in: Stadt Oestrich-
Winkel (Hg.), Einblicke in die Geschichte von Oestrich-Winkel, Oestrich Winkel
2000, S. 85-91. Zum neu geordneten Familienarchiv: Ina HErRGE, Das Hausarchiv
Schloss Vollrads, in: Archivnachrichten aus Hessen 6/2 (2006), S. 23-25.

3 HaRrTMANN, Stiftsadel, S. 110f. Nr. 59; HerscHE, Domkapitel 2, S. 152f.; zu Don-
Na, Domkapitel von Trier, S. 129-131 Nr. 169-175.

4 Julius WEGELER, Richard von Greiffenclau zu Vollraths, Erzbischof und Kurfiirst
von Trier. 1511-1531, Trier 1881; Wolfgang SerBricH, Greiffenclau von Vollrads,
Richard, in: GaTz, Bischofe 1448 bis 1648, S. 239-241.
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(1573-1629) amtiert seit 1616 als Oberhirte von Worms und steigt 1626 zum
Metropoliten von Mainz auf. Als dessen Universalerben fiihren seine beiden
Neffen, der kinderlos bleibende Friedrich (1602/03-1682) und Georg Philipp
(1620-1689), Familie und Besitz fort. Zudem wird 1664 das Geschlecht, auss
welchemin Geistlichen und Weltlichen Stand vielvortreffliche stattliche Subjecta,
und zwey Churfiirsten des Reichs entsprossen, in den Reichsfreiherrenstand
erhoben mit dem Pridikat von Greiffenclan zu Vollrads.> Georg Philipp ist
Kurmainzer Geheimer Ratund Oberamtmann in Konigstein im Taunus, spater
in Amorbach. Aus seiner ersten Ehe mit Rosina geb. von Oberstein (1623-1658)
geht der am 13. Februar 1652 in Amorbach geborene Johann Philipp hervor,
dervier Tage spater vom Abt des dortigen Benediktinerklosters, Placidus Fleck,
getauft wird. Der 1659 verwitwete Georg Philipp verehelicht noch im gleichen
Jahr Anna Margareta von Buseck (F 1696), die ihm vier Kinder gebiert.®

Die Heirat von Johann Philipps Tante, Maria Ursula (1612-1668), 1635 mit
Philipp Erwein von Schonborn (1607-1668), dem Bruder des einflussreichen
Johann Philipp I. (* 1605), des Erzbischofs von Mainz (1647-1673), Bischofs
zu Wiirzburg (seit 1642) und Worms (seit 1662), eroffnet den Greiffenclau
nun auch den Eintritt in das Hochstift Wiirzburg. So tibernimmt der Erz-
bischof auch die Taufpatenschaft fiir den frischgeborenen Johann Philipp.
Pro cura nimmt diese der Mainzer und Wiirzburger Domherr Johannes von
Heppenheim genannt von Saal wahr.

5 HASV, Urkunden: 1664 Mai 7 (Zitate); FRaNK, Standeserhebungen 2, S. 121. Ferdi-
nand SENDER, Georg Friedrich von Greiffenclau 1573-1629. Ein Prilat aus der mit-
telrheinischen Reichsritterschaft. Aufstieg und Regierungsantritt in Mainz (Quel-
len und Abhandlungen zur mittelrheinischen Kirchengeschichte 30), Mainz 1977;
DERS., Georg Friedrich Greiffenclau von Vollrads” Einordnung als Kurerzbischof
von Mainz (1626-1629) in die Gegenreformation, in: Archiv fir mittelrheinische
Kirchengeschichte 39 (1978), S. 107-141; VErt, Mainzer Domherren, S. 64{. (Erb-
schaft); Friedhelm JURGENSMEIER, Greiffenclau von Vollrads, Georg Friedrich, in:
GaTz, Bischofe 1448-1648, S. 237-239.

6 Johann Erwein (1663-1727), Franz Friedrich (1666—1729), Maria Rosina (1669—
1708) und Christoph Heinrich (1672-1727).

7 KIRCHGESSNER, Gryphus, S. 86 (Taufe, Patenschaft); Joseph SCHUSTER, Amorbach.
Geburtsstadt von vier Kirchenfiirsten, Amorbach 1953, S. 8. Vgl. RomBERG, Bi-
schofe 1617-1684, S. 307-432 (Johann Philipp von Schonborn), hier S. 309 (Konnu-
bium von Schonborn und von Greiffenclau); AMRHEIN, Domstift, S. 202 Nr. 1344
(Heppenheim).
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Als erster seines Geschlechts wird Johann Philipp am 1. Februar 1666 in
Wiirzburg aufgeschworen;® bereits 1664 ist er in Mainz’ und Trier in das
jeweilige Domkapitel aufgenommen worden. Auch ist er Kanoniker am Stift
St. Alban vor Mainz und an St. Ferrutius in Bleidenstadt.!® Wie die Trauer-
predigt berichtet, habe er sich in der Jugendzeit zuvor mit Welt=WeifSheit
(Philosophie) beschaftigt.!! In das Kapitel des HI. Kilian folgt ihm 1681 auch
sein Halbbruder Christoph Heinrich.!?

Johann Philipp beginnt nach der Emanzipation seine Studien 1667 an der
Universitit Mainz."> Um die Jahreswende 1669/70 hilt er in Wiirzburg seine
erste Residenz mit der geforderten Dauer von 26 Wochen und einem Tag."
Danach begibt er sich zum pflichtmifligen Biennium an die Universitit zu
Erfurt (1670-1673). Auch soll er dort erfolgreich Thesen verteidigt haben.!
1676 empfingt er die niederen Weihen. Am 3. November 1679 wird er Mainzer

8 StAW1u, Pribendalakten 125: 05.12.1666 (mit farbiger Ahnenprobe); HASV, Ak-
ten 2039, Korrespondenz 1665; StAW, Stb 45, fol. 34v; StAW4, HV Ms. f. 97 1,
fol. 131r; Grorp, Wirtzburgische Chronick 2, S.333 (jeweils mit Ahnenprobe).
Biographische Skizze: HENGELHAUPT, Splendor und Zier, S. 34-45.

9 HASYV, Urkunden: 1664 Dezember 9 (Aufschworung), ebd.: 1665 Dezember 19
(Testimonium primee residentie), ebd.: 1665 Dezember 13 (Testimoninm Tonsurce
clericalis); HASV, Akten 2037 (Korrespondenz, 1664); RaucH, Mainzer Domkapi-
tel 3, S. 141 Nr. 21, S. 168 Nr. 22. Vgl. VErT, Mainzer Dombherren, S. 89 (Bezug der
Kurie zum Sendner, 1683), 87 (Umzug in die Domdechanei, 1695), 90 (Umzug in
die Kurie zum Stecken, 1711).

10 HASV, Akten 2038 (Aufschworung an St. Alban, 17.06.1666); HASV, Urkun-
den: 1667 November 17 (Residenz an St. Alban); Frigs, Christ=Fiirstlicher
Tugend=Weeg, S. 17.

11 Fries, Christ=Furstlicher Tugend=Weeg, S.10 (Lesung der Geschichten,
Land=Karten, Sitten und Gebriuchen frembder Volckerschafften, Zitat ebd.).

12 KIRCHGESSNER, Gryphus, S. 437; AMRHEIN, Domstift, S. 30 Nr. 888.

13 HASYV, Urkunden: 1666 Juni 17 (Testimonium emancipationis). Verzeichnis der Stu-
dierenden, Mainz, S. 383.

14 StAWi, DKP 1670, fol. 246v—247r; StAW1, Prabendalakten 125: 26.12.1682 (Testi-
monium finite prime residentice).

15 HASYV, Urkunden: 1673 Januar 28, ebd.: 1673 Februar 1, ebd.: 1673 Dezember 27./17
(Studienzeugnisse); StAWG, DKP 1672, fol. 265v-266r (Studienerlaubnis); StAW,
DKP 1671, fol. 13r (Testimonium studiorum, 10. Januar); StAWii, DKP 1672, fol. 9v
(dasselbe, 19. Januar); StAWi, DKP 1673, fol. 68v (dasselbe, 20. Februar); KircH-
GESSNER, Gryphus, S. 93, 175. Vgl. Fritz Wiecanp, Namensverzeichnis zur allge-
meinen Studentenmatrikel der ehemaligen Universitat Erfurt fiir die Zeit von 1637
bis 1816, in: Beitrage zur Geschichte der Universitat Erfurt 9 (1962), S. 9-161, hier
S. 100.
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Dombkapitular und empfangt die Weihen zum Diakon (22. Dezember 1685)
sowie zum Priester (13. April 1687). Seine Primiz feiert er am Kreuzaltar
des Mainzer Domes als schlichtes Messopfer ohne besonderen Aufwand.'

Johann Philipps Karriere-Interessen gelten denn auch dem Mainzer Dom-
stift. Hier wird er im Januar 1687 zum Domkantor gewahlt.” Im Auftrage
Erzbischof Anselm Franz von Ingelheims (reg. 1679-1695) tibernimmt er
besondere Verhandlungsauftrige (Kommissionen)." Bei der Mainzer Ko-
adjutorwahl 1694 meldet er seine Gegenkandidatur zu Lothar Franz von
Schonborn nur pro forma an, um schlieflich doch in dessen Lager tiber-
zuwechseln. Dies eroffnet ihm im Zuge eines allgemeinen Revirements bei
Tod des Dompropstes Johann Wilhelm Wolff von Metternich dank der
Protektion Lothar Franz’ von Schonborn, des designierten Erzbischofs und
bereits Bamberger Bischofs, die Wahl zum Domdechanten (7. Februar 1695)."

Am Wiirzburger Domstift exponiert sich Johann Philipp weit weniger:
Nach der 1682 erfolgten Emanzipation wird er 1685 zum Kapitel admittiert.?
1686 kauft er die Kurie Teutleben, die bis zum Ende des Hochstifts zugunsten
seiner geistlichen Nachfahren in Familienbesitz bleiben wird.? In den Streitig-
keiten mit Bischof Johann Gottfried von Guttenberg seit 1686 entsendet das
Kapitel Greiffenclau zweimal zu Verhandlungen an die romische Kurie, der
freilich anfinglich unter Verweis auf seine mangelnden Italienischkenntnisse
ablehnen mochte.”? 1693 wird er zum Schlisselherrn bestimmt.?

16 HASYV, Urkunden: 1676 Mai 17 (Testimonium subdiaconatus); KIRCHGESSNER,
Gryphus, S. 107 {.; Frigs, Christ=Flrstlicher Tugend=Weeg, S. 15.

17 HASYV, Urkunden: 1687 Januar 2.

18 HASYV, Akten 2040 (Kommission auf dem frinkischen Kreiskonvent 1691, Kom-
mission in Erfurt, 1692, Korrespondenzen).

19 HASV, Akten 2041 (Korrespondenz mit Lothar Franz, 1694); KIRCHGESSNER, Gry-
phus, S. 101-112; SCHROCKER, Bischofswahlen, S. 117, 125£., 134{.

20 StAWi, DKP 1682, fol. 390 (22. Dezember); StAW1, Stb 45, fol. 135v—137r; StAWi,
Priabendalakten 125: 26.12.1682 (Testimonium emancipationis); StAWu, DKP
1685, fol. 81-83v (Petition Greiffenclaus, 26. Februar und Admission zum Kapi-
tel, 02. Mirz). — Kuraufenthalte: StAWii, DKP 1687, fol. 300v; StAWii, DKP 1683,
fol. 192r.

21 StAWiu, DKP 1686, fol. 31v; HASV Akten, 2032 (Liegenschaftsakten 1686—
1802/1805). Vgl. Lusin, Domherrenhofe, S. 121-124.

22 StAWu, DKP 1690, fol. 433v—434r (erste Romreise ab September); StAWu, DKP
1692, fol. 340 (erneute Romreise ab September). Siehe Johann Gottfried von Gut-
tenberg, Abschnitt 8.

23 StAWii, DKP 1693, fol. 25v.



206 3. Die Pontifikate 1684—1746

2. Sedisvakanz

Am Todestag Bischof Johann Gottfrieds von Guttenberg, dem 15. Dezember
1698, iibernimmt das Domkapitel die Regierung. Noch am Totenbett verlangt
der herzugeeilte Domdechant Georg Heinrich von Stadion vom anwesenden,
doch unwilligen Hofpfarrer Johann Andreas Hartmann, dem engen Ratgeber
des Verstorbenen, die Herausgabe des fiirstlichen Testaments und der Siegel
und entwindet sie diesem schliefflich mit Gewalt. Gleichentags entsendet das
Kapitel je einen Domherrn in die Festung Konigshofen und nach Kloster
Banz, lisst den Vermogens- und Giiterstand der Hofkammer inventarisieren
und nimmt das Handgelobnis der bischoflichen Bediensteten entgegen sowie
in den Tagen danach dasjenige des Stadtrats und der Miliz.** Am Folgetag,
dem 16. Dezember, werden die offiziellen Todesanzeigen ausgefertigt, am
ubernichsten Tag jedoch erst die Nachricht an Kurfiirst Lothar Franz nach
Mainz verschickt. Weiter wird verfligt, dass zur Beerdigung nur die engsten
Verwandten des Verstorbenen bis zum dritten Grad geladen werden. Die
Hohe des falligen Judenschutzgeldes wird auf 100 fl. festgelegt.?

Im Nachgang zu den Herrschaftskonflikten gerit neben den von Johann
Gottfried II. eingesetzten, nunmehr aber suspendierten Stadtriten vor allem
der Hofkaplan Hartmann ins Visier des Domkapitels: Bei ithm werden zahl-
reiche Schriftstiicke vertraulichen Inhalts gefunden, so Bemerkungen tiber
die Haushaltungen der Domherren und -vikare (einschliefflich weiblicher
Bediensteter) und alia enormia. Da dieser sich kurzzeitig versteckt hilt, wird
er wiederum in Gewahrsam genommen, verhort und ihm die Stellung eines
Geistlichen Rates abgesprochen.? Zudem haben simtliche Zentralimter,
Archive sowie die Nebenstifte ihre Protokolle und Dokumente beztiglich
der Streitigkeiten dem regierenden Kapitel vorzulegen. Die dringende Frage
der aus den zuriickliegenden Konflikten entstandenen Prozesskosten wird
indes an den neuen Bischof verwiesen.?’

Die weiteren interimistischen Regierungsakte beschrinken sich auf ein
Mandat zur amtlichen Brotpreisregelung und des verbilligten Getreideverkaufs
aus Hofkammerbestinden sowie des Verbots von Wucher und unstatthaftem

24 StAWi, DKP 1698, fol. 206-207, 210v-212, 220, 232v (Bericht aus Konigshofen).

25 StAWii, DKP 1698, fol. 215-217r, 221v; UBWii, Franc. 3202 L: 16.12.1698 (Todes-
anzeige, Plakat).

26 FiscHER, Aus den Tagen unserer Ahnen, S. 60 (Zitat).

27 StAWii, DKP 1698, fol. 207v, 210x, 212-214r, 224v—226r, 234-236v, 243v—246r.
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Exportvon Getreide.? Die bereits vorvereinbarte Kapitaldarleihe an Sachsen-
Gotha von 70000 Rtl. wird aufrechterhalten. Die Truppenwerbungen fiir den
Turkenkrieg wird gleichfalls fortgefithrt.?” Auch beschlieflit das Kapitel die
Wiederverlegung der Residenz auf den Marienberg zu Ende Januar 1699.°
Als Datum der anstehenden Bischofswahl wird per unanimia der 9. Februar
1699 festgesetzt.’!

Da gemaf} papstlichem und kaiserlichem Beschluss keine Wahlkapitu-
lation im herkommlichen Sinne mehr erstellt werden darf, lasst das Kapitel
je zwei Rite aus Hof- und Geistlicher Kanzlei einen Forderungskatalog an
den zukunftigen Elekten erstellen. Doch sprechen sich diese Beauftragten,
darunter kirchlicherseits der Fiskal Adam Salentin Bartholomii sowie der
weltliche Kanzleirat und nachmalige Kanzler Johann Lorenz Adelmann, in
Bezug auf die einschligigen Konstitutionen Papst Innozenz’ XII. und Kaiser
Leopolds I. gegen ein formelles Kapitulationswerk aus.’> Nach mahnendem
Hinweis aus Rom zieht es das Kapitel vor, mit einer nur noch als Projekt
bezeichneten Liste von 57 Artikeln keinen verpflichtenden Eides-Charakter
mehr zu verkniipfen, sondern an den neuen Regenten lediglich ein Ersuchen
bey gavallierement und fiirstlichen Parolen anzubringen.”® Auch der Form
nach nicht mehr als Urkunde ausgestellt, werden diese Puncta, so dem jetzt
regierenden Herrn Johann Philipp von dem Domcapitul recommandieret
worden, (...) mit Craft dieses Brieffs und erst nach erbaltung der Péipstl.
Confirmation dem neuen Bischof gegeniiber notifiziert. Dem Inhalt nach
stehen die defensive Wahrung der kapitelischen Eigeninteressen im Vorder-
grund, so die Garantie aller Privilegien, weltlicher und geistlicher Rechte samt
Steuerfreiheit (Art. 1, 2, 5, 6, 12, 20), die Mitsprache des Kapitels in inneren
(Prasidialimter in Vikariat und Offizialat, Art. 3; Schuldentilgung, Art. 14)

28 UBWu, Rp 13, 8-1: 19.12.1698 (betr. Wucher), ebd.: 29.12.1698 (betr. Brotpretis,
jeweils Plakat).

29 UBW1, Rp 13, 8-1: 19.12.1698 (Mandat Kornverkauf, Plakat); StAWi, DKP 1698,
fol. 217v=219, 221x, 236v, 268.

30 Grorr, Wirtzburgische Chronick 2, S. 315.

31 StAWu, DKP 1698 fol. 227r (Beschluss, 18. Dezember).

32 Germanisches Nationalmuseum Nirnberg — Historisches Archiv, Geistliche Firs-
ten, Wiirzburg Bischof und Dombkapitel, Fasz. Gutachten und Rezesse wihrend
der Sedisvakanz, fol. 42-43 (Gutachten von Bartholomii), 43—44 (Gutachten Adel-
manns), 54-57 (Gutachten von Johann Blasius Weygandyt, alle s. d.).

33 DAW, Bischofliche Manualakten: 10.01.1699 (Die Kurie dringt auf das Einhalten
der Innocentiana); StAWi, DKP 1699, fol. 49v (Zitat). Vgl. ABerT, Wahlkapitula-
tionen, S. 109-111.
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wie dufleren Fragen (Konsenspflicht zu simtlichen diplomatisch-militarischen
Allianzen, Art. 9; Selbstbehalt der Landesfestungen, Art. 10). In Nebenabrede
beansprucht man bei der Besetzung des hauptstddtischen Oberrats nur noch
eine einzige Ratsstelle fiir den Senior des Kapitels und tiberlisst samtliche
andere Berufungen dem Regenten. Rechtskraft soll dieses Dokument erst
nach erbaltung der Péibstlichen Confirmation des Elekten gewinnen.**

Am 22. Dezember, eine Woche nach dem Todesfall, erscheint Kurfiirst-
Erzbischof Lothar Franz incognito in Wiirzburg, um sich nach eigenen Wor-
ten in dem anstehenden Wahlgeschift tatkraftig zu engagiren.®® So nimmt er
am Stundengebet des Kapitels demonstrativ in einfacher Chorkleidung und
ohne erzbischofliche Insignien teil. Bereits seit 1694 um die Wirzburger
Kathedra bemiiht, richtet er sich zunichst in einem direkten Anschreiben
an 13 Kapitulare und kann sich so immerhin elf Stimmen sichern.”* Im
Hintergrund wirkt freilich Kurfirst Johann Wilhelm von Pfalz-Neuburg
auf Greiffenclau hin,” wihrend dessen Bruder, Franz Ludwig, bereits (Erz-)
Bischof von Trier und Breslau sowie Hochmeister des Deutschen Ordens,
ebenfalls Ambitionen auf die Kathedra des hl. Burkard zu hegen scheint,
wegen seiner Nichtzugehorigkeit zum Kapitel aber bereits formell chancenlos
dasteht. Ebenso wenig als ernsthafter Pritendent kann Domdechant Georg
Heinrich von Stadion gelten.”®

Mitte Januar 1699 ist das Kapitel in vier Gruppierungen geteilt: Eine
Fraktion von acht Domherren unter Fihrung des Domdechanten Stadion
verstandigt sich darauf, den Elekten nur aus ihrer eigenen Mitte zu wihlen.
Dieses Lager zweifelt an einer effektiven Verwaltung dreier Hochstifte durch
einen einzigen Fiirsten und furchtet iiberdies einen noch weiteren Machtgewinn
des Hauses Schonborn.”” Lothar Franz selbst kann sich auf die ehemalige

34 StAWU, Libell 461 (undatiert, ungesiegelt und von Johann Philipp nicht unter-
schrieben). — StAWU, DKP 1699, fol. 47v (betr. Oberrat), 49-50 (Fertigstellung der
Puncta, 6. Februar).

35 StAWi, DKP 1698, fol. 243 (als incognito und als ein Chorbruder allbier); StAW1,
SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 31: 23.12.1698 (Zitat).

36 StAWi, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 31: 15.12.1698 (Anschreiben), ebd.:
30.01.1699 (elf Zusagen). Siehe Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 5.

37 REeINHARDT, Reichskirchenpolitik der Pfalz-Neuburger, S. 128.

38 StAWi, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 491 Fasz. 47, 52, 53, 65 (Pfalz-Neuburg).
Vgl. SCHROCKER, Patronage, S. 52f. (Stadion).

39 StAWi, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 31: 14.01.1699. Diese Gruppe bilden Dom-
dechant von Stadion, Philipp Ludwig und Johann Hartmann d. J. von Rosenbach,
Friedrich Georg und Franz Peter von Sickingen, Franz Georg und Philipp Ludwig
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Klientel Johann Gottfried von Guttenbergs berufen: Dessen Bruder, der
Bamberger Dompropst Otto Philipp, unterstellt sich gemeinsam mit dem
Bamberger Domdechanten Karl Sigmund von Aufsef} bei des Bischofs Tod
sogleich Lothar Franz’ Protektion.* Als drittes Lager kann Johann Philipp
von Greiffenclau seinen Halbbruder Christoph Heinrich sowie Johann Philipp
Fuchs von Dornheim und Johann Franz Karl von Ostein um sich scharen.”!
Acht Domherren verharren noch unentschlossen.*

Die entscheidende Wendung geht schliefflich von der Kurie aus: Lothar
Franz setzt auf ein Breve eligibilitatis und fihrt als Begriindung eine Stir-
kung der katholischen Position im Reich durch eine solche Kumulation
dreier Hochstifte an. Gleichfalls konnten auf diesem Wege die zwischen
Mainz und Bamberg einerseits und Wiirzburg andererseits fortdauernden
Differenzen umso leichter behoben werden; auch bediirfe das durch den
Guttenbergschen Wahlkapitulationsstreit im Inneren gespaltene Wiirzburg
des Friedens und neuer Einigkeit.® Doch verhalt sich die Kurie abwehrend
und fordert im Falle von Lothar Franz’ Postulation von ihm zumindest die
Aufgabe des Bamberger Sprengels. Schliellich vereitelt die Kunde aus Rom,
dass das Eligibilititsbreve vom Papst véllig abgeschlagen seye, alle weiteren
Pliane des Schonborn.*

Der Wiener Hof stellt zwar gelindere Bedingungen: Lothar Franz habe
seine Politik als Direktor der Kreisassoziationspolitik nach dem habsbur-
gischen Interesse zu richten und eine particular Alliantz ... cum inclusione
Successionis Hispanice einzugehen; er folgt jedoch im Letzten der Kurie und

Faust von Stromberg sowie Johann Christoph August von Riedheim. Nach schon-
bornscher Lesart hatten die Caprice und Bosheit eines einzigen Menschen, als der
Domdechant Stadion in seinem leichtfertigen Gemiirt seind, die Verwirklichung von
Lothar Franz’ Plinen verhindert. Zitat nach SCHROCKER, Bischofswahlen, S. 145.

40 StAWiu, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 31: 15.12.1698 (Protektion), ebd.:
14.01.1699. Vgl. SCHROCKER, Patronage, S. 31f.

41 StAWi, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 31: 14.01.1699; StAWi, SAW Johann Phi-
lipp Franz 367: 05.12.1706 (nachtrigliche Schilderung aus Greiffenclaus Sicht).

42 StAW1i, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 31: 14.01.1699 (Franz Caspar von Stadion,
Johann Lucas von Ingelheim, Reinhard Wilhelm von Walderdorff, Damian Eckbert
und Heribert von Dalberg, Wilhelm Casimir von Milchling, Ignaz Theobald Hart-
mann von Reinach sowie Joseph Anton von Erthal).

43 BAUER, Vatikanische Quellen, S.243 Nr. 306. Vgl. SCHROCKER, Bischofswahlen,
S. 139, 1411. (sinngleiche Argumentation Lothar Franz’).

44 StAWu, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 31: 19.01.1699 (Zitat); StAWu, SAW Lo-
thar Franz ungeb. Korr. 491: 10.01.1699 (betr. Aufgabe Bambergs).
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der sich absehbar gegen den Schonborn neigenden Kapitelsmehrheit.® Da-
mit ist Lothar Franz’ zweiter (und letzter ernsthafter) Versuch gescheitert,
das begehrte Wirzburger Hochstift als strategische Landbriicke zwischen
seinen beiden Territorien (i/ mezzo) zu erlangen. Ebenso wenig kann er bei
der Kurie mit dem Antrag eines Eligibilititsbreve fiir seinen altesten Neffen
Johann Philipp Franz durchdringen.* So bleibt dem Haus Schonborn bis auf
Weiteres nur die trostende Prophetie ibrig, wohl erst in fernerer Zukunft
dieses Bistum wieder regieren zu konnen.?

Nolens volens schliefft Lothar Franz mit dem aussichtsreichsten Kandida-
ten von Greiffenclau einen informellen Unterstiitzungsvertrag: Im Gegenzug
fur die ihm von der Schonborn-Partei zuwachsenden Voten verpflichtet
sich Greiffenclau im Nachbarschaftsverhiltnis zu Kurmainz und Bamberg
Einigkeit und gute Intelligenz zu pflegen, so die Einhaltung des letzthin
vom Vorgangerbischof Guttenberg umstrittenen mainzisch-wiirzburgischen
Territorialvertrages von 1656, die Unterstlitzung der Bamberger Kreispolitik
und nicht zuletzt eine Bereinigung der Bamberger Schulden bei Wiirzburg
durch raisonable und schiedliche Tractaten. Auch habe Greiffenclau in
Fragen der Patronage die Duldung von einigen guten freunden aus Lothar
Franz’ Umfeld zuzulassen, weiterhin die Protektion iiber die Familie von
Guttenberg zu iibernehmen und schliefllich die anhingige Streitsache mit
den Grafen von Dernbach zu giitlichem Abschluss zu bringen.* Damit ist
die Wahl definitiv vorentschieden, doch bleibt das personliche Verhiltnis der
Schonborn zu dem Wiirzburger Greiffenclau langfristig belastet, ohne dass
mehrere Vermittlungsbemiithungen fruchten.*

45 SCHROCKER, Bischofswahlen, S. 142; Curist, Bischofswahlen 1673-1795, S. 190
(Zitat), 202.

46 StAWi, SAW Lothar Franz 55 (Korrespondenz Lothar Franz’ mit der Kurie wegen
eines Eligibilititsbreves fir Johann Philipp Franz, 1699). SCHROCKER, Personaluni-
onsplan, bes. S. 143 (Zitat); DERs., Bischofswahlen, S. 143-145.

47 Friedrich Karl von Schonborn schreibt in einer Mischung von Betrtibnis und Ge-
fasstheit an Lothar Franz: il ne me rest’ a conter a vostre altesse électorale si non
que tout cela fut survi d’une profétie comme je succederois icy a I’évéché et qu’ elle
y contribueroit de toutes ses forces: StAWi, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 756:
09.12.1699.

48 StAWi, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 31: 07.02.1699 (Abschrift; Zitate).

49 Exemplarisch: StAWi#, SAW Lothar Franz geb. Korr. 5: 14.06. und 23.08.1704,
12.12.1706, 14. und 16.01.1707; StAWu, SAW Johann Philipp Franz 131: s. d., Juli
1706 (Gutachten zur Verbesserung des gegenseitigen Verhaltnisses); StAWi, SAW
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Am 30. Januar langt der kaiserliche Wahlgesandte, Gotthard Helfried Graf
von Weltz (1654-1724), in Wiirzburg an. Laut seinem Bericht verbringt er die
beiden folgenden Tage mit informellen Gesprachen, in denen das Nothwen-
digste mit denen Domberren abgeredet wird. Erst danach tiberschickt er dem
Domdechanten offiziell sein Kreditiv und bespricht mit dem daraufhin zu ihm
entbotenen Oberhofmarschall die Einzelheiten seines feierlichen Aufzuges
und der Verkiindung der kaiserlichen Proposition.

3. Promotion zum Bischof von Wiirzburg

Der Wahlakt beginnt am 9. Februar 1699 um 7 Uhr in der Frith mit der
Heilig-Geist-Messe. Danach vernimmt das Wahlgremium im Kapitelsaal
eine kurze Adhortatio Weihbischof Stephan Weinbergers. Sodann schworen
alle Stimmberechtigten auf das Evangelienbuch, die Kir more consueto zu
vollziehen, um nachfolgend die drei Skrutatoren zu bestimmen. Bereits im
ersten Wahlgang der anschliefenden Elektion fallen alle 24 Stimmen einhellig
auf den 47-jahrigen Johann Philipp von Greiffenclau.’® Wihrend dieser die
Professio fidei im Kapitelsaal leistet, verkiindet einer der Domvikare im In-
neren des Domes den Namen des neuen Bischofs mit den Worten: Habemus
Principem et Episcopum per unanimia electu Celsissimum et Reverendissimum
Dominum Joannem Philippum Liberum Baronem de Vollraths.

Anschlieffend wird der Neo-Elekt in den Chor geleitet und vor dem Hoch-
altar stehend dem Volk prisentiert und schligt dem Brauch gemaf} dreimal
die Heinlein-Glocke an. Nach dem Empfang der offentlichen Gratulation

Lothar Franz geb. Korr. 6: 11.01., 03. und 08.02.1708, 15.07.1710; StAWu, SAW
Lothar Franz geb. Korr. 12 Nr. 11, 12 (letzte Plane einer Entrevue, 1719).

50 CHRIST, Praesentia Regis, S. 23-27.

51 Skrutatoren: Dompropst Karl Friedrich Voit Graf von Rieneck, Domdechant von
Stadion, Karl Sigmund von Aufsef} (zugleich mit Prokura fiir Franz Caspar von
Stadion), Friedrich Georg von Sickingen. — Weitere Votanten aufler diesen und Jo-
hann Philipp von Greiffenclau: Damian Eckbert und Heribert von Dalberg, Joseph
Anton von Erthal, Philipp Ludwig und Franz Georg Faust von Stromberg, Johann
Philipp Fuchs von Dornheim, Christoph Heinrich von Greiffenclau, Otto Philipp
von Guttenberg (zugleich Prokura fiir Lothar Franz von Schonborn), Johann Lucas
von Ingelheim, Johann Franz Karl von Ostein, Johann Christoph August von Ried-
heim, Philipp Ludwig und Johann Hartmann d. J. von Rosenbach, Ignaz Theobald
Hartmann von Reinach, Wilhelm Casimir von Schutzpar, Franz Peter von Sickin-
gen sowie Reinhard Wilhelm von Walderdorff.
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durch die Votanten zieht er zum Grab des verstorbenen Vorgingers, um im
Gebet innezuhalten. Danach ertont feierlich das Te Dexm und werden vom
Schloss Marienberg Salutschiisse gelost. Nach dem Angeloben aller weltli-
chen und geistlichen Kanzleirite erfolgt der Triumphzug auf das Schloss,
wo die bisherigen Statthalter dem Elekten die Schlissel tiberreichen. In der
Schlosskirche folgt eine festliche Andacht mit 7e Deum und Ansprache des
Fiskals. Anschlieffend entbietet Johann Philipp dem Wahlkommissar Grafen
Weltz seine Reverenz.”? Der Tag schliefit mit dem iiblichen Bankett. Dieser
Wahlausgang wird allgemein mit Manniglicher Freidt, Jubel und frolocken
aufgenommen.”® Der Elekt wird geschitzt als Ein herr von obngemeiner
geschicklichkeit und hochsten qualititen.®

Den Informationsprozess eroffnet Suffragan Weinberger Mitte Marz.>® Nach
eingeleiteter Korrespondenz mit der Kurie* erfolgt die papstliche Konfir-
mation zlgig am 10. Juni 1699.” Johann Philipp empfangt die Bischofsweihe
von dero uralten, EifS=granen Simeone dem Herrn Weyh=Bischoffen Stepha-
no am 5. Juli 1699 in Konzelebration mit den Prilaten aller hochstiftischen

52 StAWi, WU 8/63a (Instrumentum electionis, 09.02.1699; Zitat) = DAW, Bischofe
17. 1; StAW1, Stb 775, fol. 229-232 (Abschriften). Keine Notizen tiber den Wahl-
tag in StAWi, DKP 1699. Vgl. HASV, Akten 2042 (Wahlnotifikation an einen un-
genannten Reichsfursten, 14.02.1699). Vgl. KIRCHGESSNER, Gryphus, S. 143-1438;
Grorr, Wirtzburgische Chronick 2, S. 315-317; CHRisT, Praesentia regis, S. 25.

53 StAWi, HV Ms. N 13, S. 772.

54 StAW, Stb 712, fol. 101r (Zitat); StAWi, Stb 641, fol. 95v—96r (Gratulation des
Klosters Theres).

55 UBWi, M. ch. f. 358, fol. 24v (Professio fidei, 17. Mirz), 25v: Der Geistliche Rat
und spatere Weihbischof Johann Bernhard Mayer wird zur weiteren Verhandlungs-
fihrung an die Kolner Nuntiatur entsandt; KIRCHGESSNER, Gryphus, S. 193-196;
Grorp, Wirtzburgische Chronick 2, S. 317.

56 DAW, Bischofe 17. 2+3 (Schreiben Johann Philipps an den Kardinalprotektor der
deutschen Nation sowie an weitere Kardinile, 14.02.1699; Konzepte).

57 StAWu, WU 85/168 (ad Populum); StAWG, WU 85/169 (vollkommener Ablass,
beide 10.06.1699); StAWHi, Stb 775, fol. 233 (Absolutio censuris), 234-235 (Bulla
provisionis), 236v-237r (ad Metropolitem), 237t (ad Capitulum), 237v—238r (ad
Clerum), 238 (ad Vasallos), 238v—239r (ad Populum), 239-240r (Dispens zum sechs-
monatigen Behalt der Mainzer Dompfriinde), 241-242r (Bulla Confirmationis, mit
Munus consecrationis), 242 (Cum nos pridem, samtlich 10.06.1699), 243r (Indulgen-
tia pro Interessentibus prime misse Pontificali), 243v (Erlaubnis zur Generalkom-
munion Ad augmendam Fidelium Religionem), 244r (Indulgentia ad primam diem
inchoate prime synodi), 245v (Erlaubnis zur ersten Visitation der Diozese, simtlich
11.06.1699).
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Kloster und Stifte.’® Die kaiserliche Belehnung in Wien empfingt 1701 der
stellvertretend entsandte Dombkapitular und von Johann Philipp 1700 zum
Kanzleiprasidenten ernannte Friedrich Johann Georg von Sickingen.”” Die
Erbhuldigungen beginnen in der Hauptstadt ab Mitte Juli 1699. Weiterhin erteilt
Johann Philipp noch der Kartause Astheim den traditionellen Schutzbrief.®

Nach Regierungsantritt Kaiser Josephs L. (reg. ab 1705) entsendet Johann
Philipp erneut Kanzleiprisidenten von Sickingen sowie den Hofrat Chris-
toph Ernst Fuchs von Bimbach 1708 zum erneuten Empfang der Regalien
nach Wien. Nach Ableben Josephs I. 1711 bestatigt der nachfolgende Kaiser
Karl VI. (reg. 1711-1740) Johann Philipp das Reichslehen Wiirzburg.®! Die
Professio fidei legt Johann Philipp ein zweites Mal in die Hiande des papstli-
chen Nuntius fiir Polen, Julio Piazza ab, als dieser 1706 auf der Durchreise
in Wiirzburg anlangt.®?

58 UBWu, M. ch. f. 313a-3, fol. 314-315; KirRcHGESSNER, Gryphus, S.193-195;
Grorp, Wirtzburgische Chronick 2, S. 317-319 (Zitat S. 317); REININGER, Weih-
bischofe S. 252. Vgl. StAWi, Stb 641, fol. 96v (Beimesse des Abtes von Theres).
Ferner: StAWi, DKP 1699, fol. 95: Johann Philipp resigniert seine Pfriinde am
Wiirzburger Domstift (24. April); StAWi, DKP 1701, fol. 133 (Resignation der
Dombherren-Kurie, Juli 1701).

59 StAW1, R 15/1, fol. 18r (Archivale verlustig). KIRcHGESSNER, Gryphus, S. 228-231
(Lehensempfang, 13.08.1701). — Belehnung durch die Krone Bohmens: StAW,
G 10550: 16.09.1709 (durch Joseph I.), 20.06.1712, 17.04.1714 sowie 10.01. und
23.06.1716 (durch Karl VL.). Vgl. AMRHEIN, Domstift, S. 148 Nr. 1213 (Sickingen).

60 StAWu, LDF 53, S. 160-165 (Mandat zur Vorbereitung der Erbhuldigung in den
Landimtern, 27.07.1699); StAW1, Stb 931 (Einnahmbuch, 1699-1701); StAW, Stb
932: 16.07.1699 (Bericht von der Erbhuldigung in der Hauptstadt). Vgl. ScuorrT,
Wiirzburg, S. 72; StAWi, Rechnungen 34017 (Kostenaufstellungen pro Huldigungs-
akt); KIRCHGESSNER, Gryphus, S. 334-338; Grorp, Wirtzburgische Chronick 2,
S. 319. — Schutzbrief: StAWii, WU 83/274 = StAWii, LDF 53, S. 77£. (27.04.1699). —
StAW1i, Lehenbiicher 125 (Lehenbuch II); StAW, R 15/X1V, fol. 123v (Lehenbuch
L; Archivale verlustig).

61 Grorr, Wirtzburgische Chronick 2, S.347f. (Belehnung 1707); KIRCHGESSNER,
Gryphus, S. 274 1., 300 (Belehnung 1711).

62 UBWi, M. ch. f. 313a-3, fol. 328r (16.10.1706).
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4. Politik in Reich und Kreis

Die Regierung Johann Philipps steht von Anfang an im Zeichen des Spani-
schen Erbfolgekrieges (1701/02-1714).% Zunichst fuhrt er die herkommliche
Politik der Partikularbiindnisse weiter. So ratifiziert er den seit 1695 ange-
strebten trilateralen Pakt mit Sachsen-Gotha und Ansbach zur konzertierten
Mobilmachung von reguliren Truppen und der Landesausschiisse noch im
ersten Regierungsjahr 1699.% Ebenso schliefit er Anfang 1700 ein Zweier-
biindnis mit der Kurpfalz.®® Einstweilen folgt er damit dem Neutralititskurs
zwischen den gegnerischen Machtblocken Frankreichs einerseits und dem
Gesamthaus Habsburg andererseits, konform der Assoziation des Frankischen
und Schwibischen Kreises bis hin zur Heidenheimer Allianz (6. Mai 1701).%
Nach dem Frieden von Carlowitz mit den Osmanen (26. Januar 1699) kehrt
schliefflich auch das auf dem Balkan stehende Wiirzburger Kontingent ins
Hochstift heim.”

Doch gibt Johann Philipp diese reichspolitisch abwartende Haltung bald
auf, wie sie noch der franzésische Gesandte de Ricous bei seiner siiddeut-
schen Botschaftsreise 1701 zu beobachten vermeinte.®® Bereits seit 1700
durch Biindnis mit der Kurpfalz auch mittelbar an die kaiserlichen Interes-
sen gebunden, erklirt sich Johann Philipp im Januar 1701 in vertraulichen
Vorsondierungen, die der kaiserliche Kreisgesandte Maximilian Karl Graf

63 GUNTHER, Wiirzburger Chronik 2, S. 307-316; ScrotT, Auflenpolitik des Hoch-
stifts, S. 38-42. Vgl. Gerhard GrantER, Der deutsche Reichstag wihrend des Spa-
nischen Erbfolgekrieges, Bonn 1954; voN ARETIN, Das Alte Reich 2, S. 97-163,
215-248; Anna SiNkoLl, Frankreich, das Reich und die Reichsstinde 1697-1702,
Frankfurt am Main 1995. Vgl. StAWu, HV Ms. f. 1434 (Liste der auflerordentlichen
Gesandtschaften zu auswirtigen Hofen, 1699-1717); Grorp, Collectio 2, S. 625
627 (Liste von Gesandtschaften und Staatsbesuchen in Wiirzburg, 1699-1719).

64 StAWii, LDF 50, S.1203-1215 (26.11.1699); ScraroLp, Militirvertrige, S. 11f.
(Wiirzburger Kontingent: drei Bataillone 2 1500 Mann Infanterie, zwei Eskadronen
Dragoner a 500 Mann).

65 BayHStA, Kurpfalz Urkunden 1420 (26.01.1700) = ScHAROLD, Militirvertrige,
S. 121. (26.01.1700); SantE, Kurpfilzische Politik, S.31; GUNTHER, Wiirzburger
Chronik 2, S. 308 (Wiirzburger Kontingent: 4000 Mann Infanterie, 2000 Kavalle-
rie). Sieche Abschnitt 5.

66 Vgl. PLassmanN, Krieg und Defension am Oberrhein, bes. S. 366—473; DERs., Die
Assoziationen der Vorderen Reichskreise vor Beginn des Spanischen Erbfolgekrie-
ges, in: ZGORh N. E. 149 (2001), S. 131-161.

67 Grorp, Wirtzburgische Chronick 2, S. 346.

68 LEBON, Recueil 7, S. 110.
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von Lowenstein-Wertheim-Rochefort (1656-1718) einleitet, zugunsten des
habsburgischen Erbfolgeanspruchs nach dem Tod des letzten spanischen
Habsburgers Karls II. 1700 (reg. ab 1675).% Auf dem anschlieffenden Kreis-
tag zur Vorbereitung der Heidenheimer Verhandlungen (Januar-Juni 1701)
droht Wiirzburg bei widrigenfalls fortgefiihrter Neutralitit sodann 6ffentlich,
sich bei so vielen Gefibrlichkeiten gemiifSiget zu finden, die Conservation
des hohen Stiftes auf ander Weg zu suchen, und Ihro [Johann Philipp] nit
zu verdenken seie, wie ungern sie auch dazu kommen, endlichen davon zu
separieren.’”® Damit schert eine der militirisch potentesten Stinde aus der
Kreisassoziation aus und gibt das Fanal zu dem in zihem diplomatischem
Ringen erzielten prokaiserlichen Umschwung bis hin zum N6rdlinger
Rezess (19. Miarz 1702), der den Beitritt zur bereits formierten antifran-
zosischen Haager Allianz des Kaisers mit den Seemichten England und der
niederlindischen Republik (7. September 1700)” beschlieffit und hierzu ein
eigenes Kreiskontingent von 8000 Mann zusagt.”

Parallel zu diesem Verhandlungsgeschehen schlieflt Johann Philipp im Juli
1701 eine bilaterale Allianz mit dem Kaiser tiber Truppenstellung
und Subsidien auf drei Jahre: Wiirzburg stellt 4000 Mann fiir die jahrliche
Summe von 380000 fl. Wie schon unter Dernbach und Guttenberg erhofft
sich auch Johann Philipp daraus sicherheitspolitische Vorteile, so Quartier-
freiheit und bevorzugten militirischen Beistand. Dieser Hauptvertrag wird

69 Hurrt, Lowenstein 1, S. 61f.

70 Zitiert nach Hurt, Lowenstein 1, S. 85 (04.03.1701).

71 Kopp, Association, Beilage 19 S. 88-95 (Rezess), Beilage 25-34 S. 120-149 (Ver-
lingerungen 1707, 1709-1711, 1713-1714); MosER, Kreisabschiede, S.949-961
Nr. 106 (Rezess), S.1002-1008 Nr. 124, S. 1025-1061 Nr. 129-135, S. 1067-1086
Nr. 137-139, S.1097-1103 Nr. 142 (Verlingerungen); Brrrner, Osterreichische
Staatsvertrage, S. 119 Nr. 622 (bilateraler Assoziationsrezess Frankens und Schwa-
bens, 16.03.1702), S. 120 Nr. 623 (Rezess, 17.03.1702), S. 120 Nr. 626 (Beitritt der
Assoziation zur Haager Allianz, 24.06.1702), S. 129 Nr. 682, S. 131 Nr. 691, 693,
695 (Verlingerungen und Folgerezesse, 1711, 1714). — StAWii, Reichssachen 815
(Wiirzburger Denkschrift betr. Kreisassoziationen, s. d.). Vgl. HuTt, Lowenstein 1,
S. 127-201.

72 Vgl. Heinz PorsTER, Der Markgraf Christian Ernst von Brandenburg-Bayreuth
und seine Rolle in den Reichskriegen (1689-1707) (Erlangener Abhandlungen zur
mittleren und neueren Geschichte 23), Erlangen 1935, bes. S. 67-96, 158-182; Roger
Andrew Wings, The Franconian Reichskreis and the Holy Roman Empire in the
War of the Spanish Succession, Ann Arbor, Michigan 1969 [Deutsche Zusammen-
fassung in: ZBLG 30 (1967), S. 337-354]; WUNDER, Kreisassoziationen, S. 235-250;
DorzauEr, Reichskreise, S. 127-130.
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bis zum Ende des spanischen Erbfolgekrieges (1714) 1706, 1707 und 1712
verlingert.”” Die entsandten Wiirzburger Haustruppen kimpfen im mittleren
Donauraum gegen Kurbayern (1702-1704) sowie gegen Frankreich am Ober-
rhein (1705-1707, 1711). Sie nehmen unter anderem siegreich an der zweiten
Schlacht von Hochstitt 1704 teil, in der Kurfiirst Maximilian II. Emanuel
von Bayern (reg. 1679-1726) als franzosischer Parteiginger unterliegt und in
der Folge 1706 gemeinsam mit seinem Bruder, dem Kurkolner Erzbischof
Joseph Clemens (reg. 1688-1723), der Reichsacht verfallt.”* Gleichfalls finden
die Wirzburger auf dem flandrischen Kriegsschauplatz Verwendung.” Die
Dragoner werden ab 1706 gegen die ungarische Insurrektion eingesetzt.”®

73 StAWu, Libell 57 (kaiserliche Ratifikation, 26.07.1701; Wiirzburger Ratifikati-
on, 24.08.1701), ebd.: 01.11./14.12.1706 (Verlingerung) = BrTTNER, Osterreichi-
sche Staatsvertrige, S. 117 Nr. 614, S. 126 Nr. 662 (1706); StAWu, HV Ms. f. 786:
10.08.1706 (Konzept); StAWu, DKP 1701, fol. 141v (Begrindungen). — StAW1,
DKP 1702, fol. 31v-32 (Notifikation an das Domkapitel); StAWi, DKP 1714,
fol. 91-95, 119-121 (Verlangerung); ScaaroLD, Militirvertrage, S. 13-15 (Verlin-
gerungen 1707, 1712); Wiirzburger Leistung: zwei Regimenter Infanterie a 1600
Mann, ein Regiment Dragoner a2 800 Mann. Vgl. StAWd, SAW Lothar Franz geb.
Korr. 6: 28. und 31.01.1708 (Bericht iiber die Gestellung eines Wiirzburger Teil-
kontingents von 600 Mann gegen 10000 Retl. kaiserlicher Subsidien). - Korrespon-
denzen: StAWi, HV Ms. f. 782 (1701); StAWi, HV Ms. {. 784 (mit Prinz Eugen,
1701-1714). Die genauen Inhalte eines Zusatzvertrages tiber die Wiirzburger Un-
terstiitzung der kaiserlichen Positionen auf dem Reichstag lassen sich nicht mehr
ermitteln: GONTHER, Wirzburger Chronik 2, S. 309 (Archivale verlustig). Siehe
RoMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 473f. (erste Allianz mit dem Kaiser 1675); Jo-
hann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 4.

74 UBW, Franc. 1592-2: 29.04.1706 (Reichsacht, Plakat), ebd.: 06.10.1702, 30.01.1703
und 21.01.1705 (weitere Plakate) = StAWi, Reichssachen 175 (Abschrift der
Reichsacht). Vgl. DoeBerL, Entwicklungsgeschichte Bayerns 2, S. 134-168; Bernd
WUNDER, Die bayrische ,Diversion® Ludwigs XIV. in den Jahren 1700-1704, in:
ZBLG 37 (1974), S. 416-478; voN SCHONBERG, Recht der Reichslehen, S.211f,;
vOoN ARETIN, Das Alte Reich 2, S. 119-123, 173-175; Johannes Ericrsen/Kathari-
na Hemnemann (Hg.), Brennpunkt Europas 1704: Die Schlacht von Hochstadt/The
Battle of Blenheim, Stuttgart 2004.

75 Herimes, Kreistruppen 1, S. 31-46; DERs., Wiirzburger Truppen, S. 45-60; HAGEN,
Hausinfanterie, S. 117-168; Sicken, Wehrwesen 1, S. 97-103; Korp, Wiirzburger
Wehr, S. 63-72. Vgl. StAW1, Reichssachen 330 (Wiirzburger Denkschrift wegen
Truppenergianzung fir den flandrischen Feldzug, s. d. 1708).

76 StAWu, HV Ms. f. 783 (Korrespondenz, 1706/07); Hermann HeLMEs, Wiirzburger
Dragoner in Ungarn 1706-1711, in: Neue Militarische Blatter 26 (1897), S. 424-435,
536-549.
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Das Wiirzburger Hochstift bleibt wihrend der gesamten Kriegsspanne
bis auf haufigen Truppentransit” von direkten Kampfhandlungen verschont.
Nur nach der weitgehend kampflosen Riumung der Stollhofener Linien
durch die Reichs- und Kreiskontingente droht 1707 und nochmals 1713
kurzzeitig ein Vorstoff der Franzosen von der Rheingrenze nach Franken
wie zuletzt 1688/89.”% Doch ist die politische Bedeutung der assoziierten
Kreise insgesamt zu gering, um in den weltpolitischen Kombinationen der
Grofimichte Berticksichtigung zu finden. Wiirzburg formuliert hierbei keine
eigenen Optionen.”

Nach den beiden Friedensschliissen von Rastatt zwischen Frankreich und
dem Kaiser sowie von Baden zwischen Frankreich und dem Reich 1714 erfolgt
eine allgemeine Abristung der Wiirzburger Haustruppen wie des Kreis-
kontingents mit Ausnahme der wiirzburgischen Anteile an der bestindigen
Kreisgarnison in der Reichsfestung Philippsburg.®® Die Kreisassoziationen
werden auch iber dieses Datum hinaus weitergefithrt zum Schutz vor Eigen-
michtigkeiten anderer armierter Machte in enger Anlehnung an den Kaiser,

77 Wiirzburger Marsch-Reglement: Landesverordnungen 1, S.525f. Nr. 267
(02.05.1702); JSAW, Literalien 1707: 17.01.1705, 04.11. und 04.12.1711 (jeweils Pla-
kat). — Verpflegungsordonnanz fiir kaiserliche Truppen Prinz Eugens: DAW, Man-
date 1/960-962 (01./16.12.1713, Plakat und Vergtitungsverordnung).

78 StAWU, SAW Lothar Franz geb. Korr. 8: 07.06.1713 (Beabsichtigte Fliichtung des
Domschatzes auf die Veste Kronach). Kaum wahrscheinlich erscheint hingegen ein
bischofliches Handschreiben an Ludwig XIV. von 1707, das angeblich das Hoch-
stift bewahrt habe: Frigs, Christ=Firstlicher Tugend=Weeg, S. 34; danach Grorr,
Wirtzburgische Chronick 2, S.329; Franck, Geschichte des Franckenlandes,
S. 469. Vgl. Johann Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 4.

79 Vgl. Werner ReEsE, Das Ringen um Frieden und Sicherheit in den Entscheidungsjah-
ren des spanischen Erbfolgekrieges 1708-1709 (Miinchner Historische Abhandlun-
gen 1/4), Miinchen 1933, bes. S. 170-182; Max BrausacH, Um die ,,Reichsbarriere®
am Oberrhein. Die Frage der Riickgewinnung des Elsafy und der Wiederherstellung
Lothringens wihrend des Spanischen Erbfolgekrieges, in: ZGORh N. E. 50 (1937),
S. 481-530; Werner HaAHLWEG, Barriere — Gleichgewicht — Sicherheit. Eine Studie
iiber die Gleichgewichtspolitik und die Strukturwandlung des Staatensystems in
Europa 1646-1715, in: HZ 187 (1959), S. 54-89.

80 StAW, Reichssachen 90 (Korrespondenz mit Kurfiirst Lothar Franz, Mirz 1714).
- StAW, G 20118 (Ordonanz der Kreistruppen, Druck; 15.11.1714). Vgl. HELMEs,
Kreistruppen 2, S. 72-76; BIEDERBICK, Reichstag, S. 25-27; Egon FucHhs, Das Ver-
haltnis des frankischen Reichskreises zur kaiserlichen und Reichsfestung Philipps-
burg 1698-1734, Achern 1999, bes. S. 148-150.
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mithin ohne die Seemichte.®! Seit dem noch im gleichen Jahr neu eroffneten
Turkenkrieg bis zum Frieden von Passarowitz 1718 stehen abermals kleinere
Wiirzburger Truppenteile unter kaiserlicher Fahne auf dem Balkan.®

In den weiteren Reichsangelegenheiten lehnt Johann Philipp die vom Kaiser
in Aussicht gestellteneunte Kur Hannovers wie dieser zwischenzeitlich
vom Kaiser gleichfalls Braunschweig-Wolfenbtittel konzedierten Wiirde ent-
schieden ab, da eine solche die Reichsverfassung wie auch seine eigene furst-
liche Stellung wesentlich tangiere. Als reges Mitglied der korrespondierenden
Fiirsten nehmen seine Gesandten an den Fiirstentagen in Goslar (Rezess,
Februar 1700), Nirnberg (Mai 1700) und Frankfurt am Main (Juli 1701)
teil. Doch kann diese Parteiung die definitive Aufnahme Hannovers sowie
Braunschweigs in das Kurkolleg (7. September 1708) nicht mehr verhindern,
so dass schlieflich auch Johann Philipp die neuen Fakten anerkennen muss:
Hoffte er im Jahr 1700 noch auf eine Hindertreibung des hichstschidlichen
Neunten Electorats durch den danischen Konig Friedrich IV. (reg. 1699-1730)
zur Not mit tatkriftiger Militarhilfe Wiirzburgs in gemeinsamblich[em]
concert, so sieht er schliefllich bereits 1702 ein, dass eine definitive Klirung
nur am Reichstag entschieden werden konne.® Doch fiihren diese durchaus
ernsten Divergenzen mit der Hofburg zu keiner dauerhaften geschweige
denn prinzipiellen Abwendung Wiirzburgs von der kaiserlichen Autoritit.

81 HaMMERSTEIN, Kreis-Assoziationen, S.79-97; WuUNDER, Kreisassoziationen,
S.250-252. Vgl. DAW, Mandate 1/974 (kaiserliches Verbot fremder Werbungen,
s. d., Mirz 1714, Plakat).

82 StAWu, DKP 1717, fol. 12 (Antrag des Kaisers auf Anwerbung von 1000 Mann
Wiirzburger Truppen). — StAW4, Reichssachen 89 (Informationsschreiben an Jo-
hann Philipp tiber den Friedensschluss, 20.07.1718). Vgl. BiepERrBICK, Reichstag,
S. 24f.; voN ARETIN, Das Alte Reich, S. 253-255.

83 HASV, Akten 2193: 28.07.1700 (Korrespondenz mit dem dénischen Gesandten Ba-
ron Niclas von Lewencron, Zitate); HASV, Akten 2473: 15.11.1702 (betr. Losung
auf dem Reichstag).

84 Korrespondenzen: StAWi, Reichssachen 45 I-11 (1701-1706), ebd.: 47 (mit Kurfiirst
Lothar Franz, 1719), ebd.: 81 (Goslarer Konvent, 1700), ebd.: 184 (Anschreiben
des franzdsischen Gesandten Chamoy, Abschrift), ebd.: 323 und 721 (Nirnberger
Konvent); StAWi, HV Ms. f. 1699 (Korrespondenz mit dem Hochstift Miinster,
1699); StAW1i, HV Ms. f. 1777; StAWii, SAW Melchior Friedrich 1385: 27.10.[1717]
(Schlichtung zwischen Johann Philipp und dem Kaiserhof durch Vermittlung durch
Reichsvizekanzler Friedrich Karl von Schonborn, Berichtskonzept). Vgl. von Esk-
BECK, Hannoversche Kurwiirde, S. 75-103; voN ARETIN, Das Alte Reich 2, S. 179—
184.



Johann Philipp II. von Greiffenclau 1699-1719 219

Weiterhin lisst Johann Philipp den Reichsabschied zur Einfuhrung des

gregorianischen Kalenders 1700 im Hochstift publizieren und dazu offizi-

elle Hofkalender drucken. Doch noch 1718 kursieren aus den anrainenden

protestantischen Stinden abweichende Kalender alten Stils.*

Seine Reichstreue und Kaisernihe demonstriert Johann Philipp offent-

lich durch zahlreiche gottesdienstliche Feiern anlisslich von Siegen und

Friedensschlissen,® der Regierungswechsel an der Reichsspitze 1705 zu Kaiser

Joseph 1. und 1711 zu Karl VI.* sowie anderweitigen dynastischen Angele-

85

86

87

88

UBWii, Franc. 1592-2: 08.01.1700 (Wiirzburger Publicandum, Einfiihrung zum

1. Mirz, Plakat) = StAWii, GAA IV W 280: 05.01.1700 (Konzept), ebd.: 08.01.1700
(Dorsalvermerk: 100 Exemplaria sollen getruckt werden), ebd.: Consignation de-
rer Catholischen feyertig, welche die Evangelische nicht halten (s. d.). — StAWA,
DKP 1700, fol. 39; StadtAW, NL Ziegler 5154 Fasz. IV: 01.01.1718 (Kursieren al-
ter, aus Sachsen-Meiningen stammender Kalender). BAUER, Repertorium territo-
rialer Amtskalender 2, S.539-541 (Nachweise Wiirzburger Kalender 1705, 1707,
1716, 1717. Frinkische Bibliographie 3/2, Nr. 51404-51408 [weitere Nachweise]).
Vgl. Manfred HaniscH, Politik in und mit Kalendern (1500-1800). Eine Studie zur
Endterschen Kalendersammlung in Nirnberg, in: JEL 49 (1989), S. 63-76, hier bes.
S.71-73.

StAW, Stb 712, fol. 206r (betr. Sieg von Ramillies 1706); StAW1, Reichssachen 972:
19.12.1704 (Sieg von Hochstitt); UBW, Rp 13, 8-2: 12.08.1716 (Sieg bei Peter-
wardein) und 25.08.1717 (Eroberung Belgrads, jeweils Plakat). — Dancksagung fiir
die herrliche Victori welche das Christliche Heer Ihro Kaiserlichen auch koniglich-
catholischen Majestit Caroli VI. den 16. Augusti defS launffenden Jahrs 1717 unter
Anfiihrung Ihro Durchlaucht Printz Eugenii von Savoyen, Kaiserlichen General-
Lieutenants erfochten, auch gliickliche Evoberung der weltberiibmbten Festung Bel-
grad, Wirzburg 1717 (DBW, ad B. N. E 23); Grorp, Wirtzburgische Chronick 2,
S. 346. Vgl. HumpHREYS, Frinkischer Kreistag, S.307-309 (Dankfeste im Kreis,
1706).

DAW, Mandate 1/904 (Trauerordnung, 28.04.1711), ebd.: 906 (Aufhebung der
Trauer, 20.07.1711, jeweils Plakat). — Johann Scuatz SJ], Kayserliche und Christ-
liche Tugenden Leopoldi I. des Grossen, Weyland Romischen Kaysers ... durch
eine Leich- und Lob-Predig Bey Traner-prichtig auferbanetem Ehren-Geriist und
Leich-BegéiingnufS In dem Hohen Domb-Stifft zu Wiirtzburg vorgestellet und vor-
getragen, Wirzburg (Kleyer) 1705. — Castrum doloris, quod immortali glorie et
sacratissimis manibus Leopoldi Magni ... cum ... Joannes Philippus ... inter pias
Franconie parentantis lacrymas mcerens posuit, Wirzburg [1705] (jeweils UBW1,
Rp 6, 100a).

UBW1, M. ch. f. 358, fol. 140-141 (Wirzburger Trauerordnung, 1711, Druck). —
Johann ScHatz S], Josephus I. ... bey einem Ehbren-Geriist, mit welchem Joannes
Philippus ... ihro Majestir Leich-BegingnufS gezierd ..., Wurzburg (Kleyer) [1711];
Theatrum doloris, quod Josephi I. ... honoribus posthumis ... Joannes Philippus ...
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genheiten des Kaiserhauses.”” Zur Krénung Karls VI. wird von Wiirzburger
Seite der Dompropst Johann Philipp Franz von Schonborn wegen seiner
Mainzer Dignititen und damit verbundenen Mitwirkung am Kronungsritual
entsandt. Aus diesem Anlass werden Mitte September 1711 auch die Reichs-
kleinodien aus Nirnberg tiber Wiirzburg nach Frankfurt tiberfiihrt.”” Kann
Johann Philipp beide Kaiser auf deren Durchreise durch Franken 1701 und
1711 jeweils nur zu kurzer Unterredung treffen, so bereitet er als Gastgeber
Karl VI. auf der Riickreise von der Frankfurter Kronung einen mehrtigigen
und uberaus festlich gestalteten Empfang in der Hauptstadt (12.-14. Januar
1712)

Auch im fortgeschrittenen Alter lehnt Johann Philipp alle seit 1707 auf-
kommendenProjekte einer Koadjutorie ab,so fiir den Konstanzer
Bischof Johann Franz Schenk von Stauffenberg,” fiir einen der Gebriider

lamenta mcerens posuit, Wirzburg (Kleyer) [1711] (jeweils UBW, Rp 6, 100a) =
Grorp, Collectio 2, S. 645-655. — Johann ScHaTzZ S], Das strahlenreicheste ... Licht
Carolus VI. erw. Rom. Kayser ... bei einer Solennitdt, welche ... Johannes Philippus,

. wegen gliickl. AufSgang d. Wahl-Tags ... celebrirt hat ..., Wirzburg (Kleyer)
[1711].

89 Allgemeiner Fried ober Gemiiths-Vergniigung, welche uns ... Ertz-Hertzog Leo-
poldus ... mit welchem ... Kayser ... Carolus VI. von ... Kayserin Elisabetha Chris-
tina ... erfrenet worden, mit auff die Welt gebracht ..., Wirzburg (Kleyer) [1716]
(UBW, Rp 6, 100a). — Grorp, Wirtzburgische Chronick 2, S. 346 f. (Feier der Ver-
ehelichung des Romischen Konigs Joseph I. mit Amalia Wilhelmine von Hannover
1699 und Dankfest fiir die Geburt deren Sohnes Erzherzog Leopold Joseph, 1700).

90 StAWii, DKP 1711, fol. 101v—=102r (von Schonborn); UBWii, M. ch. f. 313a-3
fol. 321r (Kleinodien, 14.09.1711).

91 Poema de Solemni Pompa qua Carolus VI. ... a Joanne Philippo ... est receptus,
Wiirzburg [1711] = Grorp, Collectio 2, S. 655-659; DERS., Wirtzburgische Chro-
nick 2, S. 347, 349 (Treffen mit Joseph I. 1702 und Karl VI. 1711). — StAWi, DKP
1712 fol. 1: Karl VI. wollte zunichst gegenteilig nicht solenniter (...) rezipirt und
empfangen werdten. — Beschreibung der Festlichkeiten: UBWi, M. ch. f. 313a-3,
fol. 329-334r; KIRCHGESSNER, Gryphus, S. 300-302; danach: Grorp, Collectio 2,
S. 660-662; DERS., Wirtzburgische Chronick 2, S. 349-352; GUNTHER, Wiirzburger
Chronik 2, S. 313-315; Max H. von FreeDEN, Festliche Tage im alten Wiirzburg.
Der Besuch Kaiser Karls VI. im Jahre 1712, in: DERS., Erbe und Auftrag, S. 388-390.
— Abbildung der fiir den Kaiser errichteten Ehrenpforte: von FREEDEN, Schonborn-
zeit, S. 73; HENGELHAUPT, Splendor und Zier, S. 42. — JSAW, A 9812: 31.12.1711:
Als Vorspanndienst fiir den Tross haben die Amter auf dem Lande an jeder hoch-
stiftischen Poststation 600 Pferde bereitzustellen.

92 StAWi, SAW Lothar Franz geb. Korr. 6: 09. und 22.05.1708; StAWu, SAW Lothar
Franz geb. Korr. 7: 16.07.1712; Rudolf ReinuARDT, Die Beziehungen des Hoch-
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Johann Philipp Franz und Friedrich Karl von Schénborn 1707 und 1716/17%
oder Franz Ludwig von Pfalz-Neuburg. Dergleichen Vorhaben zerschlagen
sich nicht zuletzt wegen des heftigen Einspruchs Roms wie des Kaisers.
Erbrachten die Herausforderungen des Erbfolgekrieges fiir den Frin-
kischen Kreis unstreitig die bis dahin grofite Truppenvermehrung und
die organisatorische Verfestigung der Ristungsanstrengungen insgesamt, so
fuhrten sie als Kehrseite zu einer enormen Verschuldung, die erst in den 1740er
Jahren stiickweise wieder abgebaut werden kann.” Wiirzburg verweigert sich
indes dem 1701 als neuer Kostenumlage beschlossenen numerus rotundus
und behilt sich den giinstigeren Matrikelfufl von 1681 vor, selbst angesichts
von — letztlich leeren — Drohungen einer militirischen Exekution seitens der
anderen Kreisstinde.” Ansonsten beteiligt sich Johann Philipp durch Stellung
des Kreiskontingents und allgemeiner Logistik pflichtgemaf} an den Vertei-
digungsanstrengungen.”® Die polizeiliche Gesetzgebung des Kreises setzt er

stifts Konstanz zum Hause Habsburg-Lothringen seit dem 16. Jahrhundert, Wies-
baden 1966, S. 86 Anm. 1.; DERs., Kandidatur des Johann Franz Schenk von Stauf-
fenberg, S. 266-270.

93 StAWu, SAW Lothar Franz geb. Korr. 7: 10.06.1712; StAW1, SAW Lothar Franz
ungeb. Korr. 817 (Korrespondenz, 1716/17). Vgl. HantscH, Reichsvizekanzler,
S. 108 (1707), 1651. (1713), 1741., 202, (1716/17); SCHERF, Johann Philipp Franz,
S. 9; SCHROCKER, Nepotismus, S.99-102, 124; CHrist, Bischofswahl von 1724,
S. 714; DERSs., Bischofswahlen 1673-1795, S. 189; JURGENSMEIER, Bessel, S. 55. Vgl.
Johann Philipp Franz von Schonborn, Abschnitt 1.

94 SickEeN, Reichskreis, bes. S.267-270 (numerus rotundus); WiLLax, Frinkische
Kreisstinde, bes. S. 325f.; DERS., Das Fiirstentum Brandenburg-Ansbach und die
Reichsstadt Niirnberg im Spanischen Erbfolgekrieg. Zur Politik des Frinkischen
Reichskreises (Mittelfrinkische Studien 5), Ansbach 1984, bes. S. 95f.; HUMPHREYS,
Frankischer Kreistag, S. 50-52 (Kreistag 1713), 411413 (Serie der Kreistage 1701—
1718). Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 6.

95 StAW1, Reichssachen 817 (Unterstlitzungsbitte an den Kreisdirektor Lothar Franz
von Schonborn zwecks Ermifligung der Wiirzburger Kreisgelder, 14.03.1699).
StAW, Reichssachen 1071 (Wiirzburger Ruckstinde, 1706-1714).

96 JSAW, Literalien 1719: 01.12.1704 (Quartier-Ordonnanz des Kreises). Ferner:
StAWG, GAA IV W 312: 17.03.1703 (Kreismandat betr. Verbot des Pferdeexports,
jeweils Plakat) = MosER, Kreisabschiede, S. 965f. Nr. 108.
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ebenso auf Landesebene um, und zwar in der Vaganten-Bekimpfung,” im
Miinzwesen” und in der Seuchenbekimpfung.”

5. Nachbarliche Beziehungen

In simtlichen Mainzer und Bamberger Gebrechen schlagt Kurfiirst Lothar
Franz noch 1699 Johann Philipp eine Schiedskonferenz vor, insbesondere
mit dem Ziel der Wiirzburger Anerkennung des unter Guttenberg angezwei-
felten Nachbarschaftsvertrages von 1656. Doch zeitigen die anberaumten
Verhandlungen erst nach etlichen Jahren Erfolge. Mit Kurmainz konnen die
Grenzverhiltnisse im Sinngrund niher geklirt werden.'® Im Verhiltnis zu
Bamberg werden am Reichskammergericht die meisten Gebrechen 1700/1701
einvernehmlich geldst.’ Doch sind nach wie vor Bamberger Schulden beim
Wiirzburger Juliusspital und der Universitat noch aus der Zeit zwischen 1599
und 1619 sowie aus der Regierung Peter Philipps von Dernbach in kaum
nennenswerter Weise abgetragen. Erst der 1719 ausgehandelte Vergleich, den

97 StAWi, HV Ms. f. 630: 16.06.1699 (kaiserliches Mandat); StAWii, GAA IV W
123: 26.05.1699 (Kreismandat), ebd.: 29.05.1699 (Wiirzburger Publicandum);
DAW, Mandate 1/965 (Kreismandat, 15.12.1710 und Wiirzburger Publicandum),
ebd.: 964 (06.01./20.02.1714); UBW4, Franc. 1592-2: 15.09.1713, ebd.: 02.11.1714;
UBW, Rp 13, 8-1: 16./26.05.1699, ebd.: 28.08.1700 (Wiirzburger Publicanda);
UBW, Franc. 1592-2: 12.06.1699. UBW, Rp 13, 8-2: 19.10.1709, 04.05.1711 und
09.10.1713; UBWu, Rp 13, 5-1: 15.12.1710, ebd.: 12.11.1714 (jeweils Plakate); Lan-
desverordnungen 1, S. 585-587 Nr. 331 (15.09.1713), S. 572 f. Nr. 318 (04.05.1711);
MoseRr, Kreisabschiede, S. 1382-1385 Anhang 15 (1699); ScHNEIDT, Thesaurus 2,
S.2160-2162 (09.03.1703); HumpHREYS, Friankischer Kreistag, S.256-260. Vgl.
Abschnitt 9.

98 JSAW, Literalien 1707: 07.12.1705; UBWii, Franc. 1592-2: 22.03.1714; DAW,
Mandate A K 21-22 I/K 21-22/19-5. 3+4 (24.11.1708); DAW, Mandate 1/982-984
(17.11.1714), 986 (14.02./09.03.1715, jeweils Plakat); Moser, Kreisabschiede,
S.982-995 Nr. 122 (1705), S.1104-1117 Nr. 140 (1714), S. 1418-1423 Anhang
20-22 (1714, 1717).

99 UBWU, Rp 13, 8-2: 16.11.1713; DAW, Mandate 1/946 (Kreismandat, 22.08.1713;
Wiirzburger Publicandum, 02.09.1713), 973 (Kreismandat, 11./25.06.1714, jeweils
Plakat); Moser, Kreisabschiede, S.1017f. Nr. 122 (12.10.1708), S. 1061-1067
Nr. 136 (1713). Vgl. Abschnitt 12.

100 StAWi, MRA K 276/64: 18.08.1699 (Antrag auf eine Konferenz). Einvernehmli-
che Grenzziehung im Sinngrund: JSAW, A 19845: 23.05.1712. Vgl. JSAW, A 17470:
09.09.1710 (Protokoll iber die Wiirzburger geistlichen Rechte im Sinngrund).

101 BayHStA, Reichskammergericht 14189.
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im Todesjahr Johann Philipps sein Nachfolger Johann Philipp Franz ratifi-
zieren wird, erbringt einen auf mehrere Jahrzehnte angelegten Tilgungsplan
und die Losung fortbestehender territorialer Streitigkeiten.!®

Mit der Kurpfalz pflegt Johann Philipp — wie schon sein Vorginger
Guttenberg — ein enges gegenseitiges Zusammenwirken.'® Hierzu schlieffen
beide Parteien 1700 eine prokaiserliche defensiv: allianz, wonach die Pfalz ein
Kontingent von 6000 und Wiirzburg 4000 Mann bei gegenseitiger Quartierfrei-
heit stellen. Zwei geheime Zusatzvertrage regeln eigens den unterstiitzenden
Charakter fur Karl VL. in der spanischen Erbfolge, die Forderung des Katho-
lizismus in der Kurpfalz und verlingern die nach auflen ventilierte Vertrags-
laufzeit von drei Jahren zu einem perpetuirlich danern. Kurpfalz unterstiitzt
dabei insbesondere die Wiirzburger Absichten auf eine Koadjutorie der Abtei
Fulda, die durch ein papstliches Indultum eligibilitatis erreicht werden soll.
Offensichtlich hoffte Johann Philipp durch einen solch kithnen Schachzug

102 Allgemeiner Gebrechenvertrag: Kloster Ebrach Urkunden: 1719 November 20
(Ratifikation durch Johann Philipp Franz von Schonborn); StAWi, HV Ms. f. 307:
20.11.1719 (Abschr.), ebd.: 06.06.1719 (Wirzburger Anspriiche). — Verhandlun-
gen: StAWU, SAW Lothar Franz geb. Korr. 12 Nr. 3, 4, 21, 55, 56 (1718); StAW,
SAW Lothar Franz geb. Korr. 13 Nr. 10, 33, 36, 46, 140 (Nachverhandlungen
1720); StAW1, DKP 1720, fol. 30v (Konsens des Domkapitels); BayHStA, Reichs-
kammergericht 14190 (Cent-Irrungen mit Bamberg, 1718/19). — Schuldanspriiche
des Juliusspitals: StadtAW, NL Ziegler 5154 Fasz. IV: 1718 s. d. (Anspruch des
Juliusspitals: 162500 fl.; Schuldanspriiche der Universitat: 98500 fl., jeweils zzgl.
Zinsen); HorrMANN, Juliusspitalurkunden, S. 260 U 975 (Bamberger Ratifikation,
02.03.1719; Wirzburger Ratifikation, 08.07.1719); StAWi, GAA IV J 183 (Ver-
handlungen, 1719). Vgl. MERZBACHER, Juliusspital, S. 259f. — Universitit: StAW,
LDF 54, S.305-328 (22.06.1719); JSAW, A 73 (Empfangsquittung des Universi-
titsrezeptorats Uiber Zahlung aus dem Bamberger Rezess, 1719); Verhandlungen:
StAWi, SAW Lothar Franz ungeb. Korr. 756 (Korrespondenz, 1699); StAW1i,
Fechenbach-Archiv 2191, fol. 130-131r (Bamberger Instruktion, 06.06.1699);
StAWi, HV Ms. f. 307: 06.06.1719 (Debita an Wiirzburg); StAWu, GAA IV ] 183;
StAWAi, DKP 1718, fol. 83v—84, 241r. — Ferner: StAWi, LDF 53, S. 1046-1084
(Rezess mit dem Bamberger Mediat-Kloster Langheim iiber Vogtei und Zehnten,
12.07.1707) = JSAW, A 1281 (Abschrift). Vgl. LoosHORN, Bamberg 6, S. 659. Siche
Friedrich Karl von Schénborn, Abschnitt 7.

103 Vgl. Adolf HirsENBECK, Johann Wilhelm, Kurfiirst von der Pfalz, vom Ryswyker
Frieden bis zum Spanischen Erbfolgekrieg, 1698-1701, Miinchen 1905, bes. S. 14
(Politik der Allianzen bis 1700); SaNTE, Kurpfilzische Politik, S. 31. Siehe Johann
Gottfried von Guttenberg, Abschnitt 5.
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mittels Personalunion die anhaltenden Streitigkeiten beenden zu konnen.!*
Die Inhalte scheinen tatsichlich geheim geblieben zu sein, so dass auch die
Abtei Fulda nichtsahnend dem Biindnis beitritt.!® Allerdings lasst sich die
angestrebte Koadjutorie Wiirzburgs ebenso wenig verwirklichen wie eine
Erweiterung der Militarallianz zu einem Subsidiengeschift mit dem Kaiser.!®
Uberdies ist Wiirzburg durch parallellaufende kurpfilzer Vertragsbindungen
mittelbar in anderweitige, teils geheimvertraglich vereinbarte reichs- und
regionalpolitische Initiativen involviert.!”

Konform der zunehmend kimpferischen Religionspolitik Kurfiirst Johann
Wilhelms verfiigt Johann Philipp im pfandweise erworbenen Amt Boxberg
gemafll des pfilzischen Simultanerlasses (26. Oktober 1698) in den Jahren
bis 1705 das Simultaneum mit klarer Bevorzugung der Katholiken. Dort ist
aus tragende[r] landesfiirstlicher gewalt nur noch die Feier der katholischen
Feiertage statthaft, wie die Wiirzburger Regierung in der Korrespondenz
mit dem kurpfilzischen Kirchenrat apodiktisch feststellt. Im gleichen Zuge
entsendet Johann Philipp eigene Didzesangeistliche als Inlindisch Missio-
narien in die Pfandschaft.’® Uber den pfilzischen Wunsch, von Wiirzburg
aus Jesuiten fir das Neuburger Ordensseminar zu erhalten, ist allerdings
nur wenig bekannt.!®

104 BayHStA, Kurpfalz Urkunden 1480 (Kasten rot 42/h23 alt, offizieller Vertrag,
26.01.1700); BayHStA, Kurpfalz Urkunden 1481 (Kasten rot 42/h24 alt, Feedus
secretum, beide mit Wirzburger Ratifikation, 26.01.1700); BayHStA, Kurpfalz
Urkunden 1482 (Kasten rot 42/h25 alt, Articulus separatus betr. Fulda, 31.01.1700
mit Wiirzburger Ratifikation, 09.02.1700); BayHStA, Kasten blau 14/7 (Korres-
pondenz mit Abschriften der Vertrige).

105 BayHStA, Kurpfalz Urkunden 1483 (Beitritt Fuldas zu Allianzvertrag, 01.03.1700).

106 StAWiu, HV Ms. q. 272: 19.06.1702 (Wiirzburger Plan eines Subsidienvertrages mit
dem Kaiser).

107 BayHStA, Kurpfalz Urkunden 982+983 (Kasten rot 36/a3 alt, Kurpfilzer Ver-
trag und Geheimvertrag mit Kurbraunschweig, 15.05.1699); BayHStA, Kurpfalz
Urkunden 1304 (Kasten rot 40/h5 alt, kurpfilzer Defensivvertrag mit Sachsen-
Meiningen, 26.05.1700).

108 StAWii, Geistliche Sachen 2796: 09.07.1699 (Dekret, Zitat 1) = LinNic, TRA 7,
S. 358 Nr. 134; Gropp, Wirtzburgische Chronick 2, S. 682. — StAWi, SAW Lo-
thar Franz geb. Korr. 6: 1708 Nr. 81 (Zitat 2). — BayHStA, Kasten blau 336/1
(Korrespondenz mit der Kurpfalz, 1714-1717). Vgl. Fries, Christ=Furstlicher
Tugend=Weeg, S. 25; Hans, Kurpfilzische Religionsdeklaration, S. 110-127.

109 BayHStA, Kasten blau 55/7 Fasz. XIV (Korrespondenz, 1706/07). Keine Angaben
bei Josef SEDELMAYER/Lorenz RADLMAIER, Geschichte des Studienseminars Neu-
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Das unter starkem preuflischen Druck zustandekommende abmildernde
Religionsdekret Johann Wilhelms (29. April 1701) und mehr noch dessen
entschirfte Religionsdeklaration (21. November 1705), die eine reale Teilung
des Kirchenbesitzes unter den Konfessionen gemaf} jeweiligem ortlichen
Proporz vorsieht, ruft hingegen wiederholt Wiirzburger Protest hervor, ins-
besondere die Pfandschaft Boxberg betreffend.!® 1701 kommt es schliefilich
zur direkten Konfrontation zwischen Preuflen und dem Hochstift, als der
soeben zur Konigswiirde erhobene Kurfirst Friedrich III. (I.) von Preuflen
(reg. 1688-1713) Johann Philipp ultimativ zur Einhaltung der Deklaration
aufruft und im Weigerungsfalle Johann Wilhelm gegeniiber Repressalien
wider die Katholiken in Halberstadt, Magdeburg und Minden androht.!!
Da Preuflen die Pfilzer Reformierten weiterhin offen unterstiitzt, stellt
Wiirzburg 1707 seinerseits zur dortigen katholischen Mission zusitzliche
Gelder aus den Mitteln der Propstei Wechterswinkel zur Verfiigung.!? Die
durch die Pfilzer Angelegenheiten angefachte konfessionelle Erbitterung
vermag freilich auch das kaiserliche Verbot gegenseitiger Schmahschriften
unter den Religionsparteien nicht mehr zu besinftigen, die auch Wiirzburg
formell publiziert.!®

Konig Friedrich I. dringt unerwartet, wie deutlich geworden, als Protektor
der evangelischen Konfessionen in den siiddeutschen Raum und in territorialer
Hinsicht auch in den Frinkischen Kreis hinein, um sich dort — nach dem
Wort Lothar Franz’ von Schonborn — emzunisten:''* Preuflen beansprucht

burg an der Donau, Neuburg an der Donau 1926 (Supplementband zum Neubur-
ger Kollektaneenblatt 1915 bis 1918).

110 UBWi, Rp 13, 8-2: 21.11.1705 (Deklaration, Plakat); Hormann, Verpfindung
Boxbergs, S. 179-189; ScHaaB, Katholizismus in der Kurpfalz, S. 187, 195; Friep-
LEIN, Annalen Klipfels, S. 112-132; pErs., Pfilzische Katholiken, S. 89-99. Vgl.
Hans voN HyMmMEN, Der erste preuflische Konig und die Gegenreformation in
der Pfalz, Bielefeld 1904, bes. S. 14-50; Hans, Kurpfilzische Religionsdeklarati-
on, S.216,277,S. 373 Art. 54 (geheimer brandenburgisch-kurpfilzer Nebenrezess
iber die pfilzische Durchsetzungspflicht der Deklaration in der Pfandschaft Box-
berg, 1705).

111 Hans, Kurpfilzische Religionsdeklaration, S. 296.

112 StadtAW, NL Ziegler 5154 Fasz. IV, S. 301.

113 DAW, Mandate 1/1005 (18.07.1715/21.01.1716, jeweils Plakat); StAWi, GAA TV
W 748 = Landesverordnungen 1, S. 594-596 Nr. 340; HARTER, Policeyordnungen,
S.96 Nr. 209. Vgl. von ARETIN, Das Alte Reich 2, S. 163-172, 267.

114 StAWi, SAW Lothar Franz geb. Korr. 8: 26.12.1713 (Zitat); SCHROCKER, Reichs-
politik des Lothar Franz, S. 20; WiLLax; Frankische Kreisstande, S. 310-317; Ex-
DRES, Preuflens Griff nach Franken, S. 59-61. Vgl. HantscH, Reichsvizekanzler,
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zum einen den vom Brandenburg-Kulmbacher Markgrafen Christian Heinrich
1703 durch Erbverzichtserklirung abgetretenen Herrschaftstitel tiber dieses
Territorium, was im Kreis und am Wiener Hof zu vorerst freilich noch er-
gebnislosen diplomatischen Gegenmafinahmen fiithrt.!"> Zum anderen behalt
sich Preuflen bei Tod des Grafen Heinrich Wolfgang Geyer von Giebelstadt
1714 das Erbhuldigungsrecht in der ganerbischen Ortschaft Ingolstadt laut
einem 1704 geschlossenen Abtretungsvertrag vor, wogegen Johann Philipp
fir seinen Besitzteil Klage beim Reichskammergericht erhebt. Aus Sorge um
das einstmals brandenburgische Kitzingen schreitet Wiirzburg tiberdies zur
Mobilmachung des militirischen Ausschusses.!'® Zum dritten erhebt Fried-
rich I. nach dem Tod des letzten Grafen von Limpurg 1713 den Anspruch auf
dessen erledigten Sitz in Reichs- und Kreistag, kann sich damit aber bis 1722
weder beim Reichshofat noch im Kreis durchsetzen.!"” Schliefflich begehrt
Preuflen noch das Handelsmonopol fiir Salz im Kreis.!!s

Mit dem Herzogtum Sachsen-Hildburghausen vereinbart Johann Philipp
1704 einen Abfindungsvertrag beziiglich der sieben gemeinsamen Ganerben-
dorfer, wodurch Wiirzburg Cent und Fraisch gegen eine Ablosungssumme
gewinnt.!”? 1708 sichert sich das Hochstift auf vorvertraglichem Wege den
Erwerb des sichsischen Amtes Konigsberg, falls dieses jemals als Pfandschaft

S. 651., 89, 135-137, 217 (23.08.1714): Nichts in der welt kann besser angewendet
werden als diesen Calvinum und nahenden wurmb [Friedrich Wilhelm I.] dem
kaiserthumb ans mehrern Kreisen, dem kionig in Béheimb von dem halse, dem
frankischen vaterland, den dortigen erz- und stifftern aus den eingeweiden zu hal-
ten. Siehe Johann Philipp Franz von Schonborn, Abschnitt 4.

115 ENDREs, Erbabreden, S. 49—66; DERs., Preufiens Griff nach Franken, S. 66—68.

116 StAWu, LDF 53, S. 731-782 (Korrespondenz mit Preufien, 1704); StAW, LDF 57,
S. 153-165, 774-786 (Wiirzburger Instrumentum Apprebensionis et Possessionis,
27.08.1708). Preuflischer Einmarsch: StAWi, DKP 1713, fol. 196v-198; StAW1i,
DKP 1714, fol. 1-2; StAWi, SAW Lothar Franz geb. Korr. 8 Nr. 98 (Alarmierung
der Landimter Aub, Heidingsfeld und Kitzingen, Abschrift, s. d., 1713). - HORr-
NER, Reichskammergericht 4, S.363-366 Nr. 1695 (Appellationsprozess). Vgl.
Hermann BaugRr, Die Grafschaft Geyer, in: Wirttembergisch Franken 6 (1862—
64), S. 1-17, hier S. 2f.; WiLrLAX, Frinkische Kreisstinde, S. 310-317; HUMPHREYS,
Frankischer Kreistag, S.51f.; RoMBERG, Bischofe 1617-1684, S. 172-176, 328,
546f.

117 MOsER, Teutsches Staats=Recht 26, S. 403-420.

118 StAW1i, SAW Lothar Franz geb. Korr. 8 Nr. 82, 86, 89-92, 94-98, 100 (Korrespon-
denz, 1713).

119 StAWi, WU 9/84a (25.09.1704) = StAWi, LDF 53, S. 867-910; WieLanDp, Hof-
heim, S. 243 f. Nr. 200 (Ablésesumme: 10000 f1.).
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verauflert wiirde.”® Generell stellt die Wiirzburger Seite in allen Ganerb-
schaften den Landgerichtszwang ihrer Untertanen fest.!?!

In einem Doppelvertrag mit den brandenburgischen Markgrafen kauft
Wiirzburg von Ansbach pfandweise das ehemalige Kloster Frauenthal und
von Bayreuth das Klostergut Miinchsteinach im Jahr 1700. Beide Markgraf-
schaften behalten sich in einem Articulus separatus vor, dass keine weitere
Verauflerung an Dritte erfolgen durfe. Der Rickkauf wird erst 1732 erfol-
gen.'2 1701 kommt mit Ansbach ein Folgevertrag iiber nachbarschaftliche
Bereinigungen zustande; ein 1713 geplanter Tauschvertrag bleibt dagegen
Projekt.'”® Die Ansbacher Regierung kiindigt Ende 1700 Johann Philipp
gegeniiber an, von ithrem am Main gelegenen Handelsflecken Marktsteft
aus direkten Fernhandel mit den Niederlanden per Schiff zu betreiben und
somit territoriale Handelsrechte Wiirzburgs nicht weiter beachten zu wollen.
Damit wird eine folgenreiche handelspolitische Weichenstellung eingeleitet,
welche die Mainschifffahrt in den folgenden Dezennien bestimmen wird.'**
Das zwischen beiden Herrschaften strittige Kirchenpatronat tiber Hiittenheim
falle 1705 schlieflich an Wiirzburg.'® In der vierherrischen Ganerbschaft
Gofimannsdorf am Main wehrt Wiirzburg das Ansinnen Ansbachs ab, die
Judenhaushalte ohne ordentliche Abstimmung mit den beiden weiteren rit-
terschaftlichen Dorfherren zu halbieren.!?

120 StAWi, R 1/1I1S. 329 (Archivale verlustig). Ferner: StAWi, WU 10/22b+c (Wiirz-
burger Kauf von Lehen, Vogtei und Cent zu Kislitz, 14.12.1714).

121 StAWii, GAA V W 285: 12.10.1706 (Abschrift).

122 StAWi, HV Ms. f. 357 (Verhandlungen); StAWi, WU 86/153 (Kaufbrief und Se-
paratartikel fiir Frauenthal, 04.12.1700) = StAWii, LDF 53, S. 272-289, 485-490.
- StAW1i, WU 86/154 = StAWi LDF 53, S. 290-312, 452-485 (Kaufbrief und Se-
paratartikel fiir Minchsteinach, 04.12.1700); PreIrrER, Miinchsteinach, S. 294 Bei-
lage 21, vgl. S. 2781. Siehe Friedrich Karl von Schonborn, Abschnitt 7.

123 Gebrechenvertrag 1701: StAWi, HV Ms. f. 357: 18.04.1701; StAWi, HV Ms. f. 354
(Korrespondenz). — Vertragsprojekt 1713: StAWa, HV Ms. f. 357 S. 226-229 (Aus-
wechslungs Proiect); StAAWU, HV Ms. £. 355: Vorgehabte Anspachische Permutation
betr.

124 ZogerrL, Kommerzienwesen, S. 41.; DERs., Frinkische Handelspolitik, S. 39. Vgl.
Fritz MAGERLEIN, Marktsteft und die sechs ansbachischen Maindorfer (Beitrige
zur Kultur, Geschichte und Wirtschaft der Stadt Marktbreit und ihrer Nachbar-
schaft 10), Marktbreit 1983, S. 12-20.

125 HEerowrp, Schwarzenberger Pfarreien, S. 58-70. Siche Johann Gottfried von Gut-
tenberg, Abschnitt 5.

126 StAW1i, Admin 8330 (Korrespondenz, 1715). Weitere Ganerben: Grafen Geyer zu
Giebelstadt und Freiherrn Zobel zu Messelhausen.
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Gegen die Abtei Fulda setzt Johann Philipp den Prozess wegen der

geistlichen Hoheit Wiirzburgs bei der romischen Kurie fort, ohne jedoch

entscheidende Erfolge verbuchen zu konnen.'”” Aus gleichem Grunde be-

klagt der Bischof die Abtei propter prejudicium, sie habe ihm Kandidaten

zur Priesterweihe unter dem ungebtuhrlichen Titel Dicecesis Fuldensis und

alumni pontificii fuldensis geschickt.!®

Mit den frankischen Grafen sucht Johann Philipp nachbarlichen Ausgleich.

So werden mit Castell,'”” Hohenlohe-Weikersheim'® und Schwarzenberg!!

teils umfangreiche Vergleichsabkommen tiber bestehende Irrungen geschlossen.

Auch die von Bischof Guttenberg tibernommenen Streitigkeiten um die
Herrschaft Wiesentheid der Grafen von Dernbach werden nicht zuletzt
auf Dringen des Kaisers wie Kurfiirst Lothar Franz’ 1701 in schiedlicher
Auseinandersetzung der Allodialgiiter einerseits und Wirzburger Erban-
spriiche andererseits beendet. Dadurch wird auch der Weg zur Griindung
des Wirzburger Damenstiftes geebnet. Als Johann Philipp die Ehe zwischen
der kinderlos verwitweten Grifin Maria Eleonore Dernbach, geb. Hatzfeld,
und Rudolf Franz Erwein von Schonborn 1701 in Gegenwart Lothar Franz’
einsegnet, ist auch in dieser Hinsicht der Fortbestand der Grafschaft sowie
die Vererbung des Titels gesichert.!*2

127 Hack, Rechtsstreit Fulda, S. 101-180.

128 StadtAW, NL Ziegler 5154 Fasz. IV, S. 24 (Zitat 1 und 2, 1705), S. 30 (Zitat 3, 1707).

129 StAWi, GAA VII S 117 = StAWi, Amt Schliisselfeld 62 (Rezess wegen Rechten in
Ilmenau, 01.09.1713; jeweils Abschrift).

130 StAW1, Stift Neumiinster Urkunden: 1714 Mai 15 (Vertrag, betr. u. a. Zehntrech-
te), ebd.: 1714 Mai 26 (bischofliche Ratifikation).

131 StAW1u, LDF 53, S. 313-368 (Hauptvergleich in weltlichen und geistlichen Fragen,
Wiirzburger Ratifikation, 15.12.1700), S. 369422 (Vergleich betr. Diézesanrecht,
13.09.1700); StAWu, LDF 50, S. 205-235 (betr. didzesane Besteuerung der Pfar-
reien im Grafschaftsgebiet, 10.10.1700, betr. Ratifikation des Rezesses von 1691);
StAWi, GAA 1V, S.398 (Schiedskonferenz zu Kitzingen mit Hauptvergleich,
13.11.1700).

132 StAWii, Dernbach-Archiv V/4: 19.01.1699 = Domarus, Territorium Wiesentheid,
S. 67 (Beauftragung des kaiserlichen Wahlgesandten von Weltz mit der Schlich-
tung); StAWii, Dernbach-Archiv V/4: 26.01.1699 (kaiserliches Mandat zur Res-
titution der Grafschaft); StAWi, Dernbach-Archiv V/15 (Schlichtungskommissi-
on 1701, Korrespondenz). — Vertrage: StAWu, WU 48/101d = StAWi, LDF 53,
S. 217-224 (Zahlung des Erbanteils an die Voit von Rieneck in Hohe von 9000 fl.,
21.10.1700); StAWii, WU 48/101le = StAWi, LDF 53, S.525-546 (Hauptver-
trag, 12.02.1701). Vgl. Grorp, Wirtzburgische Chronick 2, S. 340 (Eheschluss,
14.11.1701); DomARus, Territorium Wiesentheid, S. 69-76, 79f. (Wirzburger An-
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Die Reichsstadt Schweinfurt erkennt den Wiirzburger Grenzverlauf bei
Bergrheinfeld an.'”® Die Wiirzburger Regierung bestatigt die 1669 von Johann
Philipp von Schonborn gewihrte Steuerfreiheit fiir Schweinfurter Tuchwaren
auf hochstiftischen Mirkten."** Mit den Reichsdorfern Gochsheim und Senn-
feld bleiben dagegen die Differenzen tiber das Wiirzburger Besteuerungsrecht,
die freie Pfarrbesetzung und Religionsausiibung unausgeriumt, wobei laut

Vorwurf der Reichsdorfer Wiirzburg seinerseits diese Rechte tiber Gebtihr

zur Anwendung bringe.!*

Durch mehrere kaiserliche Reskripte zugunsten der frinkischen Reichs-
ritterschaft ist auch das Hochstift Wiirzburg gehalten, deren Zollfreiheiten
anzuerkennen. Dabei bleibt die bisherige Praxis der vierteljahrlich von den
Rittern bei der hochstiftischen Hofkanzlei zu beantragenden Zollpasse (Zoll-
rollen) bestehen."*® Durch kaiserliche Erkliarung wird auch die Gerichtsfreiheit
der Ritter gegeniiber fiirstlichen Lehenhofen bestitigt und damit jegliche
Landsasserei durch Reichsstinde unterbunden. Eingehendere Regelungen tiber
diese Freiheiten werden etwa mit dem Ritterkanton Baunach vereinbart.!”

erkennung der griflichen Centgerichtsbarkeit, 21.07.1714); RIEDENAUER, Reichs-
herrschaft Wiesentheid, S. 66—68. Siche Abschnitt 21; Johann Gottfried von Gut-
tenberg, Abschnitt 5; Johann Philipp Franz von Schénborn, Abschnitt 1. Ferner:
SCHROCKER, Heiratspolitik des Lothar Franz von Schénborn, S. 198, 202.

133 JSAW, A 1966 (Revers der Stadt Schweinfurt, 15.08.1702, Abschrift).

134 Dowmarus, Kommerzienstreit Schweinfurt-Wirzburg, S. 1271.

135 StAWi, Reichsstadt Schweinfurt 53 (Korrespondenz und Wiirzburger Steuerman-
date, 1709). — Acten-Mdssige Facti species in Sachen Beeder Dorffer ... gegen Ihre
Hochfiistliche Gnaden zu Wiirtzburg, Wirzburg (Engmann) ca. 1717 (UBW,
Franc. 1029). — LoniG, TRA 21, S. 1373 Nr. 193 (kaiserliches Reskript wegen
Besteuerung, 08.05.1716). — Kammergerichtsurteil: StAWi, LDF 58, S. 332-335
(14.05.1717). — Harald MackHh, Die frainkischen Reichsdorfer, dargestellt an den
beiden ehemaligen Reichsdorfern Gochsheim und Sennfeld bei Schweinfurt, Erlan-
gen 1951, S. 160-164 (Archivalien verlustig); HORNER, Reichskammergericht 10,
S. 286-293 Nr. 4159-4162 (Prozesse). Vgl. Friedrich WeBER, Geschichte der frin-
kischen Reichsdorfer Gochsheim und Sennfeld, Schweinfurt 1913, S. 243-258.

136 Kaiserliche Schutzerklirungen: StAWu, WU 4/177 (24.01.1710); StAWu, HV
Urkunden: 1715 November 5; JSAW, Akten 2455: 24.01.1718 (Zitat, Druck);
JSAW, Literalien 1715: 07.10.1717 (kaiserliches Reskript); JSAW, Literalien 1720:
17.10.1717 und 06.02.1718 (jeweils Plakat). — StAWii, GAA IV R 78 (Korrespon-
denz und Wirzburger Mandate, 1702-1718); UBW1, Rp 13, 8-2: 06.02.1718 (Zoll-
passe, jeweils Plakat); StAWi, DKP 1718, fol. 104v.

137 StAWii, Libell 199 (19.06.1717) = UBWii, Rp 13, 129 (Druck); Linte, TRA 19,
S.783-795 Nr. 19; ScuNEIDT, Thesaurus 2, S. 2897-2942. — StAWii, DKP 1713,
fol. 27; StAWii, DKP 1717, fol. 103v.
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Da das Juliusspital und die Wiirzburger Universitit durch Kauf in den
Besitz ritterschaftlicher Orte gelangt sind, werden mit dem betreffenden
Kanton Rhon-Werra folgende Abmachungen getroffen: Beide Korporatio-
nen erhalten Sitz und Stimme auf dem Rittertag und unterliegen mit ihren
Steueranteilen der ritterschaftlichen Kollektation, wogegen die anderen lan-
desherrlichen Rechte bei Wiirzburg verbleiben.*® Damit findet die seit dem
Ende des Dreiffigjahrigen Krieges im Bereich der Vorrhon vom Hochstift
konsequent betriebene Expansion ihre rechtliche Verfestigung. 1707 erwirbt
das Hochstift noch den ritterschaftlichen Ort Eichelsdorf."*

6. Hofhaltung

Mit der im Jahr 1700 erlassenen Hofordnung nimmt das Mafl barocker
Reprisentation deutlich zu: Das Amtes des Oberkimmerers wird wieder
eingefiihrt. Die spanische Hoftracht ist immer noch in Ubung.'*® Bei Hofe
wie auch an der Universitat nimmt allerdings der franzosische Kultureinfluss
zu, so dass seit 1700 auch ein Sprachmeister fiir Franzdsisch angestellt wird.!*!
Die 1699 aufgestellte berittene Leibgarde umfasst 60 Mann.'*? Die noch in der
Sedisvakanz beschlossene Wiederverlegung der Residenz auf den Marienberg
akzeptiert Johann Philipp ohne weiteres und lisst umgehend die dortigen

138 StAWi, LDF 53, S. 186-191 (Rezess, 01.08.1699) = JSAW, A 2520 (Abschrift);
Linic, TRA 17, S.358 Nr. 134; Andreas Sebastian Stumpr, Historisches Ar-
chiv fiir Franken, 2. Heft, Bamberg-Wiirzburg 1804, S. 177-181 Nr. 16. StAW1i,
GAA IV ] 114 (betr. Landgerichtszwang, 14.08.1702; Konzept) = StAWu, LDF 53,
S.575-578; JSAW, A 2606 (26.08.1702, Abschrift). — StAWii, DKP 1703, fol. 85r
(betr. Wiirzburger Tus confiscandi in genannten Orten). Vollmachten fir Ritterta-
ge: StAW, Schulsachen 13 (betr. Juliusspital, 1716-1757); StAW1i, Schulsachen 14
(betr. Universitit 1710-1757).

139 WieLanD, Hofheim, S. 206-211.

140 StAW1, Historischer Saal VII 306 (Hofordnung, 07.03.1700). — KIRCHGESSNER,
Gryphus, S. 195; Gropp, Wirtzburgische Chronick 2, S. 319 (Hoftracht).

141 StAW1, R 15/X, fol. 122r (Archivale verlustig). Vgl. Josef GoTTHARDT, Studenten-
briefe aus Wiirzburg und Prag 1715-1718, in: Mitteilungen fiir die Geschichte der
Deutschen in Bohmen 53 (1915), S. 111-124, 127-136, hier S. 115, 117.

142 Des Herren de Blainville Reisen, S. 40; HELMEs, Wirzburger Truppen, S. 49; Ha-
GEN, Hausinfanterie, S. 119; ZiIMMERMANN, Hofstaat, S. 1101.
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Wohnraume einschlief$lich der 